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Az entitas fogalma és a bibliografiai univerzum 0j szempontu felfogasa
az 1990-es évek masodik felében jelent meg a konyvtartudomanyban.
Az azoéta eltelt csaknem huszonét évben az Uj iranyzat egyre nagyobb
teret kovetelt maganak, eleinte az elméleti publikacidk, késébb mar a
gyakorlati implementacidk teriiletén is. Ma mar nem csupan fogalmi
modell (LRM), hanem forrasleirasi keretrendszer (RDA), illetve az uj tipusu
metaadat-leirasokat hordozni képes informatikai technolégia (RDF) is
rendelkezésre all, az esettanulmdanyok szdma is 6rvendetesen novekszik.
Maga az entitdasfogalom azonban - a szakirodalom tanutsaga alapjan -
nem rendelkezik egyetlen, széles kérben elfogadott definicioval, amely
a konyvtari szakemberek kozotti parbeszédet, illetve az uj kollégak
képzését is megneheziti. Egyes szerzék bibliografiai egységként, masok
egyedi létez6ként, megint masok elemeket tomorité halmazként
hivatkoznak ra. ird&somban e nehézkes heterogenitas mérséklése céljabol
az entitds kategoriaként torténd értelmezésének népszeriisitésére
teszek kisérletet, s bemutatom, hogy ennek a megkozelitésnek milyen
elényei mutatkoznak a kozgy(jteményi informatika, valamint a
konyvtarosképzés teriiletén.

In the second half of the 90s, a new trend appeared in the library and
information science: it is about thinking about the bibliographic
universe as a network of entities and their connections. Today there are
many publications on this topic, however, according to the literature,
the concept of entity has not only one but at least three definitions,
that hardens the discourse between the experts and the library and
information science education. There are authors who define entities
as if they were equal to bibliographic resources, others think that they
are unique and discrete things. And some of the authors think that the
entities are sets or categories of unique things. In this study, in order to
mitigate this heterogeneity, | try to strengthen the category view, and |
examine the problem from the viewpoint of the metadata librarians and
also of the LIS educators.
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1. Bevezetés

Az entitds fogalmanak konyvtari tertleten torténé megjelenését a legtdbb szak-
ember az 1990-es évek végéhez, a Bibliografiai tételek funkciondlis kovetelmé-
nyei (Functional Requirements of Bibliographic Records, FRBR) néven ismert fogalmi
modell megjelenéséhez koti. Ez a tanulmany Uj szemszogbdl, a felhasznaldk altal
megfogalmazott keresékérdéseket szem el6tt tartva vizsgalja, hogy pontosan
mirél szol, milyen lényeges tematikai egységekre oszthaté egy bibliografiai leiras.
Az FRBR kidolgozdi Ugy taldltdk, hogy a metaadat-leirdsoknak minden esetben
vannak olyan adatelemei, amelyek tulmutatnak a kézbe vett bibliografiai forra-
son, és annal magasabb absztrakciés szinteket is megjelenitenek. A modellben
definidlt harom entitdscsoport, killondsen az elsé, amely a bibliografiai forrdsok
lehetséges metaadatelemeit a mU, kifejezési forma, megjelenési forma és pél-
dany entitdsok kozott osztja szét, az évek soran 6nallé katalogizalasi iranyzat alap-
java valt, szamottevé mennyiségl elméleti szakirodalommal és egyre ndvekvd
szamu gyakorlati vonatkozéssal.

Az entitds fogalma azonban zavarba ejtéen sokszinlen jelenik meg az egyes
szerz&k munkassagaban, sét az is eléfordul, hogy egy életmdvon vagy egyazon
publikacion belll is tobbféle értelmezéssel talalkozunk. A jelen tanulmany elé-
készitése céljabol végzett, a konyvtartudomany tertletére koncentralo (tehat a
torténeti, filozofiai stb. munkékat melléz6) irodalomkutatds eredményei azt mu-
tatjak, hogy a definiciés kisérletek harom nagy csoportba sorolhatok. Az elsé
szerint az entitds a bibliografiai egységnek, azaz az egyes metaadat-leirdsok
targyanak felel meg. A masodik elgondolas képvisel6i ugy tartjék, hogy az en-
titdsok olyan diszkrét individuumokat jeldinek, amelyekrél egyedi metaadat-le-
frasok készitheték, mig a harmadik nézépont hivei az entitasokat nem konkrét
létez6kkel, hanem az azokat befoglald csoportokkal, kategdridkkal azonositjak.
irasomban elséként ezeket a nézeteket mutatom be részletesebben.

2. Az entitas fogalmanak értelmezései

Az elsé definicios irdnyzat, amely szerint az entités a forrasleiras targyaul szolgald
bibliografiai egységként értelmezhetd, Svenonius (1992) irdsdbdl vezethett le. A
szerzd a bibliografiai lefrds szabatos meghatarozasat keresve megallapitja, hogy
azminden esetben egy bibliografiai entitds szurrogatuma, gy tehat barmely ilyen
entitds leirasa (description) bibliogréfiai lefrast (record) alkot, amely az adott enti-
tas valamilyen célbdl hasznos ismérveit tartalmazza. A cikk iréja ugyanakkor nem
hatdrozza meg egyértelmlen, hogy mit kell bibliografiai entitdson érteni: dol-
gozata az 1990-ben, Stockholmban rendezett Seminar On Bibliographic Records
(Bibliografiai Rekordok Szeminariuma) alkalmabadl készult, amely pont ebben a
kérdésben volt hivatott allast foglalni. A szerzé altal lefrt gondolatokbdl azonban
logikusan kovetkezik az, hogy amennyiben a leirds targya az adott bibliografiai
egység mint egész, akkor ez az egység jelenti a bibliogréfiai entitast is. Ugyanak-
kor a lefrds targyai olyan entitasok is lehetnek, amelyek tobb fizikai példany kézds
jellemzdinek megallapitasaval hatdrozhatok meg: az ilyen entitasok kozé sorolja
Svenonius (1992) példaul a kiadast, a mUvet, sét a szupermuvet is. Baker, Coyle
and Petiya (2014) ugy véli, hogy a metaadat-lefrdsok éltaldban egyetlen entitdst
mutatnak be: az adott bibliografiai forrast (resource), amelynek sajat, egyedi tulaj-
donsagai vannak. A szerzék kijelentése a weben taldlhaté, példaul Dublin Core se-
gitségével megfogalmazott bibliografiai lefrdsokra vonatkozik, de altalanosithato
a hagyomanyos, analdg katalogusok tételeinek jelentds részére is.
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A fogalom mdsodik értelmezésének hivei szerint entitdsnak tekintink minden
egyes, a vildgon absztrakt vagy kézzelfoghat¢ forméban létezd dolgot. Ezt a
definiciot — idérendben az elsét — Peter Chen alkalmazta munkajaban (1976). Az
altala kidolgozott modszertannal, amelynek megnevezését az informatikai tert-
leten egyed-kapcsolat modellezésnek, mig a kdnyvtar- és informacidtudomany-
ban leginkdbb entitds-kapcsolat modellezésnek forditjdk, alapvetden a relacios
adatbazisok elméleti tervezését kivanta megtdmogatni. Az FRBR megjelenése
ota szakmankban entitasként értelmezhetjik példaul azokat a személyeket, tes-
tlleteket, rendezvényeket, foldrajzi helyeket stb., amelyek autorizélt névalakjai
hagyomanyosan a bibliogréfiai lefrdsok hozzaférési pontjait adjak; ugyanakkor
az FRBR-ben foglaltak alapjan entitdsként azonositjuk az egyes muveket, illetve
azok kifejezési és megjelenési formdit is. Az entitasok jellemzdit a Nemzetko-
zi Katalogizélasi Alapelvekben (International Cataloging Principles, ICP) megfo-
galmazottak szerint annak alapjan kell megallapitani, ahogyan az entitas sajat
magat leirja (IFLA, 2016). Minden egyes entitast egyetlen, kitintetett névalakkal
kell reprezentalni (Tillett 2004), az azonos entitasra vonatkozd névvaltozatokat
6sszegyljtve, egymassal 0sszekapcsolva kell megjeleniteni (Possemato 2018), a
kozgyljteményi adatbazisok atjarhatdsédga érdekében pedig az azonos entitést
reprezentald metaadat-leirasokat nemzeti, illetve nemzetkdzi szinten is dssze
kell kapcsolni (Library of Congress, 2008). A definicio értelmében az egyes intéz-
mények dltal a gyljteménykezeld rendszerekben épitett authority-allomanyokat
vagy ezek vilaghalon kozzétett, korszerlibb megfeleldit, a szétarkddolasi séma-
kat (mint a VIAF, a Geonames vagy a Magyar Nemzeti Névtér) az entitdsok adat-
gazdag lefrdsainak halmazaiként is értelmezhetjik. Az ezekben a leirdsokban
kozolt informaciok segitséglinkre lehetnek az FRBR-ben leirt egyik felhasznaldi
feladat, avagy hasznaldi igény kielégitése soran. Ez az azonositds igénye, mely-
nek soran az informaciot keresé hasznalénak el kell tudnia donteni, azon entitas
leirasat taldlta-e meg, amelyet keresett, illetve meg kell tudnia kilonboztetni
egymastol a hasonld jellemzékkel rendelkezd entitasokat (IFLA 1998).

A harmadik meghatdrozas szerint az entitdsokat legjobban fogalmi kategori-
aként ragadhatjuk meg. A Kényvtéri Referenciamodell (Library Reference Model,
LRM - Riva, Le Boeuf, Zumer 2017) kidolgozdi szerint az entitdsok a fogalmi objek-
tumok elvont osztalyait jelentik, az individuumszemlélettel ellentétben tehat az
entitds ebben a meghatéarozasban olyan csoportot vagy halmazt jeldl, amelynek
sok kilonbozé eleme, eléforduldsa (instance) — az FRBR magyar forditédsaban ese-
te — lehet. Ezeket az eléforduldsokat irjak le a bibliografiai, dllomany- és authority
adatok. Svenonius (1992) és Taniguchi (2003) is halmazként definialta az entita-
sokat, és ugy vélték, hogy a metaadat-leirasok minden esetben az adott entitas
(vagy a vegyes tartalmu MARCGrekordok esetében tobb entitds) egy-egy konkrét
eléforduldsanak adatait tartalmazzék. Zhu et al. (2023) a Wikidatdban szerepl
elemekrél szélva megallapitottdk, hogy azoknak egy egyértelmden azonosfthato
fogalmi vagy materidlis entitas egy eléforduldsat kell reprezentalniuk. Az ICP vé-
gén olvashaté szdszedet a kapcsolat fogalmat az entitdsok vagy azok eléforduldsai
kozott meghatarozott 6sszekottetésként definialja (IFLA 2016, p. 15).

Kulon csoportot képviselnek azon szerzék — masok mellett Maxwell (2008) és
Jin, Hahn and Croll (2016) —, akik az individuumszemlélet mellett teszik le a vok-
sot, az egyedi entitdsokat mégis valamilyen, alkalmasint szamos elemet tartal-
mazd nagyobb egységbe foglaljak. Jin és szerzétarsai példaul a mivet, kifejezési
format, megjelenési forméat és példanyt entitdshalmaznak nevezik, jollehet ezt
a fogalmat maga az FRBR egyaltaldn nem haszndlja, hanem minden esetben
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egyszerlen entitasokrdl, illetve az azokat befoglald entitascsoportokrél beszél.
Ungvary (2010) a diszkrét individuumokat — a szerzd szbhasznalatdban egysze-
rGen: értékeket — magaba foglald entitastipusokat emlit, ezeket a tipusokat azon-
ban & is az FRBR-ben és a FRANAR-ban leirt kategoridkkal azonositja. Az értel-
mezést neheziti ugyanakkor, hogy az entitastipus — sét két helyen entitasfajta
- fogalma az FRBR-ben a fentitdl eltéré meghatérozéssal szerepel, s csupan az
entitas el6forduldsainak kategoridit, nem magukat az entitasokat jelenti: a megje-
lenési forma entitastipusai ennek megfeleléen példaul a mikromasolat, a reprint
vagy a fakszimile (IFLA 1998). Az entitastipus fogalmat az ICP is hasznélja egy
alkalommal, amikor az integracié alapelvének magyarazatat adja: a kontrollalt
névformaknak barmely tipust entitas esetében egységes szabalyrendszer sze-
rint kell elkészdlnidk (IFLA 2016, p. 5).

Ugy gondolom, a rendelkezésre all6 entitdsdefiniciok kozil tobb szempontbol
is az imént targyalt, harmadik meghatdrozas a legcélravezetébb, jéllehet, ez a
megkozelités, mint lathato, jelentésen eltér az entitds fogalmanak Peter Chen
altal adott, eredeti értelmezésétdl (1976). lrdsom tovabbi részében ezért arra te-
szek kisérletet, hogy a kategoriaszemlélet hasznossagat két példa felhasznala-
saval is igazoljam. A kovetkezdkben a kdzgyUjteményi informatika taldn egyik
legizgalmasabb irdnyzataval, a szemantikusweb-technoldgia alkalmazasaval
elemkészletben, abban az informatikai konstrukciéban, amely a jové kozgydijte-
ményi metaadat-lefrdsainak alapkovét jelentheti. A tanulmany harmadik fejezete
pedig azt mutatja be, hogyan segitheti a kdnyvtaroshallgatok munkajat az, ha
az entitasok kategdriaszemléletét mar a képzés sordn is tudatosan és kovetkeze-
tesen alkalmazzuk.

3. Entitas a szemantikusweb-technolégidban

A bibliogréfiai leirasok és authority adatok szamitdgépes kornyezetben valé taro-
ldsédhoz elengedhetetlenek a strukturaltsagot, illetve a visszakereshetéséget biz-
tositd metaadatkészletek. Ezek egyik csoportjat az ISO 2709-es szabvany (2008)
szerkezeti kovetelményeire épiil6 rendszerek alkotjak. Ez a formdtum a tarolni
kivant informaciot rekordba szervezi, amelyen belll az egyes adatelemeket hivo-
jelek, illetve almezdk hasznalataval lehet kifejezni, amit indikatorértékek pontosit-
hatnak. Ebbe a kategoridba tartozik a vildgon hasznalt valamennyi MARGhivdjel-
készlet, de ide sorolhaté a foként német nyelvterlleten elterjedt PICA3 és PICA+,
illetve a ma mar aktiv haszndlatban nem lévé MAB is.

Az 1990-es évek masodik felétél egyre nagyobb teret kaptak azok a metaa-
dat-rendszerek, amelyek a kiterjeszthetd jeldlényelv (Extensible Markup Language,
XML) sémdinak segitségével definidlhatd cimkékre épulnek. Az XML-sémdk segit-
ségével elddllitott metaadatleirds-halmazok &ltaldnosan alkalmazott informatikai
technoldgidjuknak kdszénhetden konnyebben feldolgozhatdk és megjelenithetdk,
egyszerlibben egymasba alakithatdk, valamint ltaldnos halézati adatétviteli proto-
kollok segitségével konnyebben tovabbithatdk egyik helyrél a masikra.

A metaadatelem-készletek harmadik, jelenleg ismert legkorszertibb formaja
ontoldgia, szotdr avagy szemantikus elemkészlet néven ismeretes, amely valami-
lyen, a forrésleird keretrendszer (Resource Description Framework, RDF) harom
elemre épulé logikdjat tdamogatd szintaxisban kifejezett széveges allomanyként
testestl meg. A szotarakban a metaadatelemeket avagy tulajdonsdgokat nem
hivéjelek, nem is sémaban definidlt cimkék, hanem egyedi, am egységesen
http-szerkezet( azonositok, un. forrdsazonositok (Uniform Resource Identifier,
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URI) reprezentéljak. A metaadatelem definicidja az XML-hez képest is jéval spe-
cifikusabban rogzithetd: tartalmazza az elem mas elemekhez valé logikai viszo-
meri relacié aldrendeltje, a menyasszonya és a vélegénye reldciok egymas inverzei
stb)), illetve egyéb tulajdonsagait, példaul értelmezési tartomanyat és értékkész-
letét is. A szotarak elemeinek hasznélatéval felépilé metaadatleiras-halmazokat
mar nem rekordnak, hanem grafnak vagy tudasgrafnak nevezzik akkor is, ha az
egyetlen bibliografiai forras adatait tarolja, és akkor is, ha egy egész konyvtarnyi
forrés lefrasat foglalja magéba.

A szemantikus technoldgia segitségével definidlt metaadatelem-készletek
nem csupan adatgazdagsdgukban nyujtanak tébbet az I1SO 2709-, illetve az
XML-alapu készletekhez képest (2008). Ugyanis, amig el6bbieknek jol megha-
tarozott, tul nem léphetd keretei vannak, addig a szotarak igény szerint kom-
bindlhatok egymassal, gy dsszetett alkalmazédsuk a legegyedibb igényeket is
kielégitheti. Nem kell aggddni tehat, ha egyetlen szétar reldciéi nem elegen-
déek bizonyos forrastipusok leirdsahoz, a probléma kénnyen orvosolhato, ha az
alapvetden egy szotar felnasznélasaval készilt grafokat mas elemkészletek reld-
cioival is kiegészitjik.

A szotarak fontos feladata, hogy olyan osztalyokat hatdrozzanak meg, ame-
lyekbe a grafban lefrni kivant individuumok besorolhatok. Ha egy ilyen, egye-
di URI-val jelolt individuumrol, példaul Bodrirdl vagy Lassie-rél kijelentjik, hogy
a kutydk osztalydba tartoznak, ezt kovetden mar alkalmazhatjuk rajuk a kutyak
osztalyanak altaldnos tulajdonsédgait: mi a fajtdja, mekkora a marmagassaga,
milyen hosszU a szére, milyen elsédleges feladata van stb. Ezen tulajdonségok
értelmezési tartomanya tehat a kutyak osztdlya. Amennyiben elfogadjuk az en-
titds fentebb javasolt, kategdriaként torténé meghatérozasat, akkor azt mond-
hatjuk, hogy a szétarban definidlt minden osztély egy-egy entitédsnak felel meg,
az osztély elemeit pedig a konkrét entités-el6forduldsok adjék. Ezen osztalyok
segitségével a tulajdonsadgok értékkészletét is kifejezhetjik, amely azt mutatja
meg, hogy a tulajdonsdghoz rendelt konkrét értékek mely osztalyokbdl szar-
mazhatnak. igy példaul a mdvek alkotoi és kdzremUkodsi kizardlag az Agensek
osztalyanak tagjai kozul kertlhetnek ki.

Az osztélyt nagyon egyszer(ien, a webontoldgia-nyelv (Web Ontology Lan-
guage, OWL) egyik relacidja segitségével lehet definidlni, amelynek hasznélata
soran rogziteni kell az osztaly sajat URI-jat. Ezt kdveti az osztély f6bb paramétere-
inek felsoroldsa, amely a szerzd tobb, kdzgyUjteményi célt szotdr megvizsgalasa
soran szerzett tapasztalatainak alapjan dontéen az aldbbiak rogzitését jelenti:

- az osztdly megnevezése, cimkéje (rdfs:label), akédr tobb nyelven is, amely a
képernydn torténd megjelenitést szolgalja;

- az osztély rovid, maximum egy-két mondatos lefrdsa, amelynek kifejezéséhez
tobb szétarbdl is vélaszthatd reldcid, a leggyakoribbak a skos:definition, a
dc:description, illetve az rdfscomment;

- az osztdly hierarchikus elhelyezkedésére, logikai viszonyaira vonatkozo
kozlések, igy példaul az osztdly folérendeltje (rdfs:subClassOf), az osztallyal
egyenértékU, mas szotarban definidlt osztaly (owlequivalentClass), vagy az a
diszjunkt tartalmu masik osztaly, amellyel az adott osztalynak semmiképp sem
lehet kozds eleme (owldisjointWith),

- adminisztraciés metaadatok, példdul az osztaly létrehozasanak, illetve
tulajdonsagai modositasanak idépontja (dcterms:issued, dcterms:modified);
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- kilonb6z6 megjegyzések: hasznalati megjegyzés (skos:scopeNote), az 0sztaly
szerkesztéinek megjegyzései (skos:editorialNote), az elvégzett modositasokra
vonatkozd megjegyzések (skos:changeNote, skos:historyNote), vagy éppen,
indokolt esetben, ha az értelmezést segiti, példa az osztély eléfordulasai kozul
(skos:example).

A kialakitott és a fent bemutatott paraméterek megadasaval jellemzett osztaly
hasznalatba vétele, azaz a konkrét entitas-eléfordulasok besorolasa ezt kdvetden
ugy torténik, hogy a tudasgrafban az eléfordulast reprezentald azonositot 6ssze-
kotjuk az osztaly (azaz entitas) azonositojaval:

<bf:Work rdf:about="http://a besorolandé entitas-el6fordulds URI-ja">

Tehat a példaban emlitett eléfordulds a mUvek osztdlydba tartozik. A kdz-
gydjteményi alkalmazasu szétarak nagy szémban hozzaférheték a vilaghalon,
elemeik szabadon felhasznélhatok az intézmények adatbazisainak konverzidja
és kozzététele soran. Kozuluk kiemelkedik a Kongresszusi Kényvtar és informa-
tikai partnerei dltal kidolgozott és a MARC adatcsere-formatum utddjanak szant
BIBFRAME (bibliographic framework, bibliografiai keretrendszer) elemkészlet,
amelynek elsé, normativ dokumentuma 2012-ben jelent meg (Library of Cong-
ress, 2012), a szotar jelen sorok frdsakor pedig mar a 2.3.0 verzidban hozzaférhetd.
Sajatos entitdsszerkezetének részleteirél a cikk harmadik részében esik béveb-
ben sz6, igy ide csupan egy nevezéktani érdekességrél szold megjegyzés ki-
vankozik. A szétarakban dltaldnosan alkalmazott gyakorlat — és a segftségukkel
kialakitandd tudéasgréafok értelmezését is segiti —, hogy az osztalyok/entitasok
megnevezése nagybetlvel, mig a metaadatelemeké kisbetlvel kezdédik. A BIB-
FRAME azonban egyedi abban, hogy bizonyos tulajdonsagok, illetve az azokkal
hasznélhato osztalyok a kezddbet(td! eltekintve azonos megnevezést kaptak;
megitélés kérdése, hogy ez zavart okoz vagy belsé logikat teremt.

<bf:media>
<bf:Media rdf:about="http://id.loc.gov/vocabulary/medialypes/n">
<rdfs:label>unmediated</rdfs:label>
</bf:Media>

</bf:media>

A rovid gréfrészlet magyarazata: a media metaadatelem (kisbetlvel) értékei a
BIBFRAME szétérban meghatdrozott modon, kizarélag a Media osztaly (nagybe-
tlvel) tagjai kozul szarmazhatnak. A fenti esetben unmediated (hordozd nélkili)
a tulajdonsag értéke, amelyhez a http:/id.loc.gov/vocabulary/medialypes/n
egyedi azonosito tartozik.

4. Oktatasi vonatkozasok

Az Eszterhdzy Kéroly Katolikus Egyetem Digitalis Technolégia Intézete altal koor-
dindlt kdnyvtartudomanyi alap-, illetve mesterképzésben harom olyan tanegy-
ség is megtalalhato, amelyek tematikdjaban kisebb-nagyobb helyet kap az en-
titdsokra épuld forrasleirds. Ezek kozdl hallgatoink legelészor a Metaadat-tarolasi
technoldgidk elnevezésd tantdrggyal taldlkoznak, amely az alap- és mesterkép-
zés kindlataban is szerepel (EKKE 20233, 2023b). Az alapképzés tanterve szerint a
tanegység teljesitése az utolso el6tti félévben ajanlott, ekkorra a hallgaték mar
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CoElo)
a kényvtartudomany legtobb teriiletét, igy példaul az eléfeltételll szabott, két
féléves, az ISBD rendelkezéseire épiilé Bibliografiai adatfeldolgozas tanegység
anyagat is jol ismerik. A Metaadat-tarolasi technoldgidk kurzus tébb ismeretkort —
igy példaul a szemantikus technoldgia konyvtari alkalmazasat — alapozo jelleggel
targyal, az ismeretek elmélyitése a mesterképzés tantervében megjelend targyak
keretein belll torténik. A félév elsé heteiben a metaadat fogalmanak korulhatéaro-
lasaval, a metaadatrendszerek csoportositasaval foglalkozunk, majd részleteiben
targyaljuk a kényvtar-informatikai munka jelenlegi alapjat adé MARG és MARC
21-formatumot és mas, ISO 2709-es szerkezetre épUlé adatcsereszabvanyokat
(2008). A MARC/XML bemutatasan keresztUl a kiterjeszthetd jeldlényelvre alapuld
adattdrolds alapjaival is megismertetjik a hallgatokat.

Ezt kdvetben az entitdsalapu forrasleirdsi irdnyzat elméletét add szévegkorpusz,
az FRBR és az LRM megismerésével foglalkozunk. Meglatasom szerint itt is kimon-
dottan hasznos, és a késébbi tananyagrészek megértését szolgdlja, ha a jelen iras
masodik fejezetében javasoltak szerint az entitdsokat fogalmi kategdéridnak, azaz a
konkrét el6forduldsokat befoglald halmaznak tekintjik. E megkdzelitést alkalmaz-
va ugyanis az entitds parhuzamba allithatd a hallgaték altal ekkor mar jél ismert
ISBD-adatcsoporttal. Mindkettére igaz, hogy a bibliografiai forrasokrél készitett
leirasok szerkezeti alapegységét adja, illetve hogy sajat metaadatelemekkel ren-
delkezik. Egy ISBD-re, valamint a jelenleg érvényben 1évé leirdsi szabvanyokra és
konyvtari szabalyzatokra épulé forrasleiras készitésekor a katalogizald szakember
pontosan tudja, hogy a kezében tartott forrds esetében az adatcsoportok adate-
lemeit milyen sorrendben, milyen konkrét értékkel kell rogzitenie. Az entitdsalapu
bibliografiai lefrdsok esetében a kilonbség minddssze annyi, hogy a forrésleiras
sorvezetdjét mar nem az adatcsoportok, hanem az entitasok adjak. A kérdés te-
hat az, hogy mit kdzol a forrds, és milyen metaadatelemek segitségével irhato le,
ami a benne rejlé szellemi tartalomra (azaz a mire) vagy a tartalom megtestesité-
sére haszndlt jelolési rendszer sajdtossagaira (azaz a kifejezési forméara) vonatkozik,
milyen dgensek vettek részt a megjelenési forma elkészitésében és igy tovabb.

Az entitdsokat az egymast kovetd fogalmi modellek egymdstél eltéréen szer-
vezik. Az FRBR entitdscsoportokat és Un. magentitasokat mutat be, mig a jelenleg
Lervényben 1évd” Konyvtari Referenciamodell hierarchikus szerkezetet vazol. Ugy
vélem, ezen a ponton kifejezetten fontos felhivni a hallgatdk figyelmét arra, hogy
bizonyos esetekben, jéllehet az entitds megnevezése nem valtozott, az egyes mo-
dellek eltéré meghatéarozést kozolnek példaul a mivek esetében. Ezeket a definici-
Okat helyezte egymds mellé Seikel és Steele irdsa (2020), amely a tanegység kote-
lez6 olvasmanyai kozott is szerepel. A cikk a két fogalmi, elméleti forrds mellett két
gyakorlati implementécio, az RDA bibliogréfiai keretrendszer (Resource Description
and Access, Forrdsleirds és hozzdférés), illetve a BIBFRAME szemantikus elemkészlet
entitdsainak definicidit olvassa 6ssze, amelynek attekintésével a hallgatok széle-
sebb kor ismereteket szerezhetnek a bibliografiai univerzum lehetséges model-
lezéseivel kapcsolatban, tovabba az egyes definiciok vizsgalata soran kialakithatjak
sajat dllaspontjukat, s megfogalmazhatjak kritikai észrevételeiket.

A tanegység konzultacidin a hallgatok az RDA alapjaival is megismerkednek. A
2000-es évek elsé felétdl Iényegében mind a mai napig folyamatosan fejlesztett
keretrendszer az entitdsok mentén szervezett bibliografiai lefrdsok elkészitéséhez
ad el6irdsokat és javaslatokat (sok esetben opciondlis jelleggel), illetve definidlja
az entitasokat jellemzé, a lefrdsokban régzithetd metaadatelemeket, entitdsonként
akar tobb szazat is. Ezenkivil minden metaadatelemhez, illetve a kotott értékkész-
letl elemek haszndlatakor alkalmazandd, Un. szétérkddoladsi sémak értékeihez
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egyedi azonositokat (URI-kat) is rendel, amelyek felhasznalhatok a bibliografiai le-
irds RDF-logikdra épuld téroldsa sordn, de beleirhatdk akdr a MARGrekordokba is.

Az RDA-val kapcsolatban a szakma gyakorlatdban s ezért a tandrékon is igen
gyakran hasznalt fogalom az alkalmazdsi profil. Maga a kifejezés ugyanakkor
nem csupan az RDA kontextusédban értelmezheté: az alkalmazasi profilok dolga
kijeldlni egy metaadatséma valamilyen konkrét (intézményi, nemzeti, regionalis
stb.) hasznalatanak kereteit: rendelkezhetnek a hasznalandd metaadatelemekrdl,
illetve megkotéseket tartalmazhatnak azok ismételhetéségére, kotelezdségére,
értékeinek alakjara, szerkezetére vonatkozdan stb. Az RDA-alkalmazasi profil
megalkotasat az a tény teszi szikségessé, hogy az RDA zavarba ejtéen sok me-
taadatelemet, illetve leirdsi opciét kinal a forrésleirdsokhoz. Ezek kozil célszerd-
en az adott orszag bibliografiai szambavételét koordindld, nemzeti bibliografai
Ugynokségnek — igy Magyarorszagon az OSZK-nak — kell megjeldlnie azokat az
alkalmazandé szabalyokat, tovabba a leirdsokban feltiintetendé entitasokat és
adatelemeket, amelyeket az egyes forrastipusok RDA szerinti leirdsdhoz hasz-
nalhatnak az egyes intézmények, igy biztositva az atjarhatésagot és a leirdsok
egységes szerkezetbdl kdvetkezd Ujrafelhaszndlhatdsagat az aggregacios szol-
gdltatdsokban (llacsa 2020).

A masik igen jelent&s gyakorlati implementacio, amelyet a tananyag tartalmaz,
a BIBFRAME bibliografiai keretrendszer — amelyet, mint kordbban emlitettem, a
Kongresszusi Kényvtdr azzal a céllal dolgozott ki, hogy az majd egyszer a MARC
helyébe lép, tehat a jovében az intézmények kozotti adatcsere nem rekordok,
hanem BIBFRAME-alapu RDF-grafok segitségével fog megvaldsulni. A keretrend-
szer targyaldsat sajatos adatmodellje bemutatasaval kezdjik. A Library of Cong-
ress munkatarsai ugyanis nem kovetik az FRBR-ben, illetve az LRM-ben vagy akar
az RDA-ban leirt négy entitasra épuld megkozelitést, helyette harom alapvetd
entitast hatdroztak meg, amelyek a ma (Work), eléfordulds (Instance) és példany
(Item) neveket kaptak. A gyakorlati tapasztalatok azonban igazoltak, hogy sztk-
séges az adatmodell kiegészitése egy specialis, negyedik entitdssal, mely a mi fe-
letti absztrakcids szinten helyezkedik el, és a csomdpont (Hub) cimet viseli, meg-
hatdrozasat tekintve pedig leginkdbb a Svenonius (1992), Yee (2000) és Carlyle
(1996), tovabba Smiraglia (2003) altal emlitett szupermiihoz all legkdzelebb. llyen
csomopontok keletkeznek a MARG 6| BIBFRAME-re torténd konverzidkor példaul
az egységesitett cimeket, illetve a sorozatcimeket tartalmazd mezék, tovébba a
targyi hozzaférési pontok adatmezdi esetében. Sorozatoknal tehat a csomdpont
entitds konkrét eléforduldsainak adatelemei a 440-es hivojeld MARGmezében
rogzitett megfeleléen alakulnak, és ehhez a csomopont entitdshoz kapcsolddik a
sorozat tagjaiban reprezentalt mlvek mindegyike.

A BIBFRAME-mel és entitdsaival kapcsolatos mélyebb ismereteket a kordbban le-
irtak szerint mesterképzésen adjuk at a hallgatéknak a Metaadatsémak, ontoldgidk,
felh&technoldgidk targy anyagdba épfitve. Gorog kutatdk munkéssagat — Zapouni-
dou (2014, 2019) — felhasznélva bemutatjuk a BIBFRAME, illetve az RDA szemantikus
elemkészlete kozotti megfeleltetés nehézségeit, amelyek az eltéré entitésszerke-
zetbdl kovetkeznek, tovabba szét ejtliink a BIBFRAME-adatok EDM-re (Europeana
Data Model) valo atlltetésének lehetdségeirdl és sajatossagairdl is. Ebben a tan-
egységben mar van mod néhany BIBFRAME-re épil6 forrasleird felllet, példaul a
MARVA vagy a Sinopia bemutatésara, amelyek segitségével a hallgaték gyakorlati
tapasztalatokat szerezhetnek az entitdsalapu forrasleirassal kapcsolatban, s ezzel
parhuzamosan a BIBFRAME sajatos adatmodellezését is jobban megérthetik, s 6sz-
szevethetik a fogalmi modellek &ltal javasolt négyelem( alternativaval.
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5. Osszegzés

A kényvtartudomanyi-informatikai szakirodalom az elmdult években, évtizedek-
ben, mint jelen irds elsé fejezetében lattuk, megddbbentd heterogenitéssal igye-
kezett definidni az entitas fogalmat. A hazai, illetve nemzetkozi publikacidkban
tapasztalhatd sokszinUség, bar védhets, mégis jelentésen megneheziti a szak-
emberek, illetve a tudomanyteriilettel épp csak ismerkedék dolgat. résomban
az entitasok kategoriaként vald meghatarozésa mellett érveltem, és Ugy vélem,
ez az alldspont oktatasi, illetve kdnyvtar-informatikai szempontbdl egyarant sze-
rencsés valasztas. A kategodriaszemlélet alkalmazésa a cikkben emlitettek szerint
lehetévé teszi, hogy az entitast egyfeldl a szemantikus elemkészletben definialt
osztéllyal, mésfel6l az ISBD adatcsoportjaival rokonitsuk, amely a felvazolt parhu-
zamossagokon keresztll minden bizonnyal elésegiti az egyébként valéban igen
absztrakt fogalom megértését.

Ennek ellenére a fogalomhasznadlat egységesedéséig valdszinlileg még hosszu
id6 fog eltelni, az eredményesség jelen pillanatban még legaldbbis kétséges. Az
eléttlink allo dtmeneti kor leréviditéséhez azonban feltétlentl sziikségesnek tar-
tom, hogy az Uj terminoldgia alkalmazasdra vonatkozd ismereteket és érveket egy-
arant meghallgassak és elsajatitsak a jelen és a jové kdzgyljteményi munkatarsai.
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