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publications

A mesterséges intelligencia (MI) és a nyelvi modellek térnyerése jelentés
hatassalvanatudomanyoskutatasraésapublikacids tevékenységre, hiszen
egyre gyakrabban jelenik meg kozvetlen alkotéként, ami j kihivasokat
vet fel a szerzéi jogi szabalyozas szamara is. Jelen tanulmany bibliometriai
mddszerekkel vizsgélja, hogyan valtozott a szerz6i jog és a mesterséges
intelligencia témajaban megjelené tudomanyos publikaciék mennyisége,
mindsége az Ml megjelenésével az elmult tiz évben. A kutatas folyaman
a Web of Science és a Scopus adatbazisok segitségével feltérképezem az
MI-vel kapcsolatos tudomanyos kibocsatas trendjeit, kiilonos tekintettel
a szerz6i affiliaciok foldrajzi elhelyezkedésére, a publikaciok hivatkozasi
szamainak valtozasaira, a magfolyodiratok tipusaira és a publikalék
idézettségére. A tanulmany célja, hogy bemutassa, mennyire tlikrozheti
egy téma felfutasat a kibocsatott tudomanyos szakirodalom.

The rise of artificial intelligence (Al) and the large language models
has a significant impact on scientific research and publishing since it is
increasingly appearing as a direct creator, which also raises new challenges
for copyright regulation. This study uses bibliometric methods to examine
how the quantity and quality of scientific publications on copyright and
Al have changed over the past ten years with the emergence of Al. | used
the Web of Science and Scopus databases during my research to map the
trends in Al related scientific publications with particular regard to the
geographical location of the author’s affiliation, changes in the number
of citations of publications, the types of core journals, and citation rates of
publishing authors. The aim of the study is to show how well the rise of a
topic can be reflected in the scientific literature.

1. Bevezet6

A mesterséges intelligencia (MI) jelen volt az életinkben mar az utébbi egy-két
évtizedben, mégis igazan az elmult par évben tapasztalhattuk meg, hogy meny-
nyire terjed a hasznalata és milyen hatassal van a mindennapjainkra.
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Mar tdbb terlleten is érezhetjik a hatdsat, legyen az a tanulds, a tudomanyos
élet, a szérakozas, az informatika vagy a jogtudomany. Nincs ez masképp a szer-
76i jog vonatkozasaban sem. Hogy miért érdemes vizsgélni a szerzéi jogot, ha
a mesterséges intelligenciarél beszélink? Taldn azért, mert szamos vélemény
szerint az MI alkalmas arra, hogy az emberéhez hasonlé alkotd tevékenységet
végezzen. It leginkabb a tartalom-eldallitd szolgéltatasokrdl, vagyis a genera-
tiv mesterséges intelligenciarél beszélhetlink, amelyek neuralis halézatokbol
épulnek fel, és mélytanulast vagy mas néven deep learning-et valdsitanak meg
(Cs6sz 2023, p. 68). A generativ Ml a tanulds sordn a meglévé szellemi teljesit-
mények valamilyen feldolgozasaval, elemzésével, ,tanuldséval” — az eredményt
elére nem lathatd médon - olyan produktumokat allit el6, amelyek kilsé meg-
jelenésukben, fé vondsaikban az emberi alkototevékenység eredményeként szu-
letett mlvekhez hasonldak (Gyertyanfy 2023, p. 36).

Az emberi alkotéeré mesterséges intelligencidval valé kiegészitése, helyettesi-
tése nem a tavoli jové eseménye — vallja Grad-Gyenge Aniko szerzéi jogész (2023,
p. 337). Ha mar ezt a kijelentését vizsgaljuk, akkor éhatatlanul esziinkbe juthat,
hogy a szerz6 vagy alkotd fogalmat is érdemes lenne meghatérozni. De ki vagy
mi is valdjaban a szerz6? Michel Foucault francia filozéfus igy ir: . .. a szerz6 a kife-
jezédés gyujtépontja, aki — tébbé vagy kevésbé befejezett formaban - éppugy és
éppoly érvénnyel nyilvanul meg a mivekben, mint a levelekben, tdredékekben,
vazlatokban” (2000, p. 130). Egy masik filozofus, Roland Barthes szerint ,A szerzé
modern szerepld, aki minden bizonnyal azzal parhuzamosan jott létre, hogy —
kilépvén a kozépkorbol - a tarsadalom az angol empirizmussal, a francia raciona-
lizmussal, és a reformacio személyes hitével felfedezte az egyén presztizsét, vagy,
mint fennkoltebben mondjék, az »emberi személyt«” (Barthes 1996, p. 50).

A jogi norma szdvegét vizsgalva a magyar szerzéi jogi torvény (1999. évi LXXVI.
torvény a szerz6i jogrél, tovabbiakban: Szjt) értelmében a szerzéi jog azt illeti
meg, aki a mlvet megalkotta (szerz®) (1999. évi LXXVI. térvény a szerzdi jog-
rol 4.5 (1)). Vagyis a md megalkotdja a szerzé, akinek tevékenysége eredménye-
ként a mu létrejott. Szerzdi jogi jogosultnak pedig azt a személyt nevezziik, aki
- habar maga nem vett részt a md megalkotdsédban - valamilyen okndl fogva
szerz6i jogokkal rendelkezik. llyen okok lehetnek: ha dtengedték neki a mu fel-
hasznalasanak jogat felhasznalasi szerzédésben (pl. kdnyvkiado), ha egy munkal-
taté a munkavallaldja altal alkotott mUi felett rendelkezik szerzéi jogokkal, vagy ha
orokolte azokat (Legeza 2017, p. 78).

A szerz6i mU létrehozasa egy alkotasi folyamat kovetkezménye, amelyhez szo-
rosan kapcsolédik az egyéni, eredeti jellegU szellemi tevékenység kdvetelménye.
Erre a kardindlis kérdésre vonatkozik az Szjt. kovetkezd része: A szerzéi jogi véde-
lem az alkotést a szerzé szellemi tevékenységébdl fakadd egyéni, eredeti jellege
alapjan illeti meg. A védelem nem fligg mennyiségi, mindségi, esztétikai jellem-
76kt vagy az alkotds szinvonaldra vonatkozo értékitélettdl” (1999. évi LXXVI. tor-
vény a szerzdi jogrél 1.8 (3)). A kérdés az, hogy egy MI hasznalataval létrehozott
alkotds szerzéi jogi megitélésekor, vagyis hogy ki is tekinthetd szerzének, mennyi-
ben vehetd tekintetbe a kozremkddd emberi alkotd, mennyiben jérult 6 hozza
a végsé mualkotas eredeti jellegéhez, és ezt hogyan tudjuk vizsgalni, bizonyitani.

2. A szerzd jogai
A mesterséges intelligencia és a szerzéi jog kozds vonatkozasainak megtaldldsahoz
elsédleges feladat a szerzéi jog fogalmanak meghatarozasa. Magyarorszagon elé-
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sz0r egy 1853-as csaszari nyilt parancs léptette életbe az osztrak szerzéi jogi tor-
vényt, amelyben deklardltdk, hogy ,az ész szlileményei is olyan tulajdont képeznek,
mely a torvény oltalma alatt all” (Domokos 2022, p. 55). Tébb prébalkozast kdvetden
az elsé magyar szerzéi jogi torvényt 1884-ben fogadtak el." A szerzé fogalmat ez a
torvény nem hatarozta meg, és ezt a késébbi korok jogalkotdi sem potoltak, hiszen
mind ez idaig fel sem mer(lt, hogy az emberen kivil mas is lehetne szerzé.

A szerzéség megallapitasakor el6fordulhatnak kétségek akar frott mdvek, ze-
nemUvek vagy képzémUvészeti alkotdsok esetében is. A szerzdi jogi torvények
alapjan a szerzét a mu létrejottétdl kezdve megilleti a szerzéi jogok Gsszessége.
Ezt a szerzbi jogi torvények mondjék ki. A szerzbi jog, ahogy az elnevezése is mu-
tatja, a szerz6hoz, alkotdhoz kapcsolédik, vagyis egy személyhez. A szerz6knek
személyhez fiz6dé jogaik és vagyoni jogaik vannak. A személyhez fiz6d6 jogok
tételesen: a mU nyilvanossagra hozataldnak joga, a név feltiintetésének joga, a
mU egységének védelme (1999. évi LXXVI. torvény a szerzé jogroél. 12. § -14. §).

3. Lehet-e szerz6 az MI?

De ki lehet szerzé? Miben all a szerzéség? Nevezhetjik-e példaul a mesterséges
intelligenciat szerzének? Az Szjt. 4. §-at*> magyarazd Nagykommentar szot ejt
az embertd! eltérd szerzékrél, mint példaul az éllatok vagy a gépek. Az elébbi-
ek szerzéségének megallapitdsa kapcsan precedensértéklinek tartott amerikai
jogeset is létezik. A Naruto v. Slater Ggyben, amely a ,majomszelfi” néven hi-
resllt el, hosszadalmas és fordulatos eljaras soran az a dontés szlletett, hogy
az allatoknak nincs jogképessége, igy szerzdi jogi védelem sem illetheti Sket
(Tészegi 2022, p. 125). A gépek szerzdségét illetéen egy igen friss, idén marcius-
ban sziletett felllvizsgélati dontés adhat irdnymutatast. A Thaler v. Perlmutter
2023-as Ugy Iényege, hogy Stephen Thaler informatikus alkotott egy MI-rend-
szert Creativity Machine néven, ami allitdsa szerint onalléan hozott létre egy
képet. Mikor Thaler szerzéként akarta bejegyeztetni az dltala létrehozott gépet,
dnmagat pedig a gép tulajdonosaként, elutasitottdk, mondvan, hogy csak él6
személy lehet alkotd (Dunning 2025, p. 4.).

Ezzel 6sszecseng az alabbi megéllapités is: ,A mesterséges intelligencia mint
onmukoddd rendszer Uj gondolatokat és kifejezésformakat képes alkotni olyan
szamitdgépi programokkal, amelyek »tanulni tudnaks, vagyis az emberi ideg-
rendszer mUikodését utdnozzak” (Gyertyanfy—Legeza, 2024).> A szerzéi jogaszok
magyardzata azt sugallja tehat, hogy a mesterséges intelligencia nem lehet
szerz6, mert a ,szerzé és mive kapcsolatat az ember szabad alkotdi vélasztasa
(eredetiség) hozza létre, és a MU tobbé-kevésbé az emberi személyiség hatdsat
mutatja” (Gyertyanfy—Legeza, 2024).

Az MI &ltal generdlt tartalmak esetében az az irdny latszik mar kirajzolddni,
hogy ha az alkotast kizérolag az MI hozta létre, akkor nem beszélhetink a vég-
termék szerzdi jogi védelmérdl (Pogacsas 2024, p.145). Most mar azonban azt
is tudjuk, hogy az MI 6nalléan nem képes alkotni, nem tekintheté onéllo szer-
zének. Ahhoz egyrészt az kellene, hogy az Ml megdrizze a tanitsra hasznalt
mUvek egyéni, eredeti jellegét, és azt alapul tudja venni referenciaként, masrészt
pedig az, hogy maga is szerzéi tevékenységet fejtsen ki, vagyis Uj, egyéni, eredeti
jellegli gondolatot juttasson kifejezésre (Csész 2023, p. 78).

A generdlt tartalom szerzésége mellett fontos megemliteni a generativ Ml
tanftdsat a szerzdi jog dltal védett mivekkel, ideértve az eléfizetéssel elérhetd
adatbazisok tartalmat is.
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2024-re gyakorlatilag nincs olyan kreativ (hagyomanyosan szerzéi jogilag veé-
dett) tartalom, amit ne lehetne MI segitségével elallitani; vagyis a legégetébb
kérdések immadron nem a generalt tartalmak védelmével, hanem a gépi tanulds-
hoz szikséges forrastartalmak felhasznalasaval kapcsolatosak (Mezei 2024, 1. p).
Az Eurdpai Unid orszdgaiban az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2019. dprilis17-i
(EU) 2019/790 irdnyelve (tovabbiakban CDSM irdnyelv) (8) preambulumbekezdé-
se, valamint ezzel 6sszhangban az Szjt. lehetdséget ad kutatdhelyek és kulturalis
orokségvédelmi intézmények szédmdra adat- és szovegbdanyaszati célra nagyobb
mennyiségl szoveg tobbszordzésére a szabad felhasznalas keretein beldl (1999.
évi LXXVI. torvény a szerzé jogroél. 35/A §). Ez a szabdlyozas a generativ Ml el-
terjedésével tullépett Gnmagan, hiszen a mesterségesintelligencia-rendszerek
tanitasdhoz hasznaélt szerzéi mivek hasznalata nemcsak szovegbanyészati cé-
lokat szolgal, hanem adott esetben Ujra generdlt tartalmak alapjat képezheti.
A legutébbi eurdpai uniods szabdlyozés, az Al Act* (105) preambulumbekezdése
éppen ezért mar engedélyhez koti ezen tartalmak felhasznélasat.

A szerzdi jogi torvényt olvasva elgondolkodhatunk azon, hogy kit illet a szer-
z6i jog, hogyha a mesterséges intelligenciarol és a segitségével torténd alkotas-
rol beszélink. Miért is fontos az, hogy megallapitsuk a szerzéséget? Ha az adott
mUvet nem egy természetes személy, hanem adott esetben mondjuk egy nyelvi
modell, akédr a ChatGPT ,irta meg” promptok alapjan, és azt egy természetes sze-
mély sajat mdlveként jeldli meg, azt feltételezhetjik, hogy valamilyen visszaélés
tortént, és a szellemi alkotds nem a szerzének mondott személy sajatja. Ponto-
san amiatt érezhetjik ezt, mert nem a sajat tehetségét, kreativitasat és eredeti
gondolatait haszndlta fel, ami 6t szerzévé tenné, hanem a gép generalt széamdra
a beleplantalt adatok alapjan egy tartalmat. Etikai és jogi problémékat is felvet a
kérdés, és valdszinlleg a jovében szamos ilyen esettel kell majd szembesilntnk.

Ugyanakkor a mesterséges intelligencia mar ma is képes olyan alkotasokat
létrehozni, amelyek alig vagy egyaltalan nem kulonboztetheték meg az ember
altal létrehozott alkotasoktdl, és ez a jovében még inkdbb igy lesz. Gondolha-
tunk itt szoveges tartalomra, képi megjelenitésre vagy akar zenei motivumokra
is. ,Latszanak tehat a végletek a generativ MI felhasznélasaval alkotott muvek
szerz6i jogi megitélése kapcsan: ha az ember mindossze egy megrendeld, és
érdemi, alkotoi tevékenység, kreativ dontéshozatal nem torténik, akkor a pro-
duktumnak nincs jogi védelme, és nem is nevezhetjik szerzéi minek. Mig ha
a generativ Ml inkdbb csak adalékot szolgaltat, kiegészitd és kreativ segédesz-
koz az emberi alkotasban, akkor a szerzéi jogi védelem ténye vitathatatlan’- frja
Cs6sz Gergely szerzdi jogasz tanulmanyaban (2024, p. 114).

Tul a jogi normakon, meg kell még emliteni két szakmai szervezet dokumen-
tumat is az Ml és a szerzéség, szerzdi jog témajaban. Mindketté egybecseng a
mar fent ismertetett birdsagi dontések alapelveivel.

Az egyik dllasfoglalds a londoni székhely( Publikdcios Etikai Bizottsdg nevé-
hez flizédik (Committee of Publication Ethics — COPE), amely hatdrozottan kiall
amellett az elv mellett, hogy az MI-eszkdzok nem felelnek meg a szerzéi jogi
kovetelményeknek, mert nem véllalnak felel6sséget a benyujtott munkaért, igy
azok nem tekinthetdk szerzének. A muvek szerzéi pedig kételesek megjeldini a
tanulmanyukban, ha a cikk megirasakor barmilyen médon hasznaltak Mi-eszko-
z6ket. (COPE Council. COPE position — Authorship and Al, 2023).

A masik szervezet a neves brit orvosifolydirat-kiadd, a BMJ Group, amely a ge-
nerativ mesterséges intelligencia (GA) szerzéségét részletezd tanulmanyt adott ki,
amelyben azt vizsgdlja bibliometriai elemzés segitségével, hogy a tudomanyos ki-

Cel ISR 2%

,Ugyanakkor a
mesterséges
intelligencia

mar ma is képes
olyan alkotasokat
|étrehozni,
amelyek alig vagy
egyaltalan nem
kulonboztethetok
meg az ember
altal létrehozott
alkotasoktol, és ez
a jovoben még
inkabb igy lesz”


https://doi.org/10.3311/celisr.41344

LAz Utmutatassal
rendelkezd kiaddk
és folydiratok
kozul 96%, illetve
98% tiltotta a GAl
szerzoként vald
feltUntetését.”

[ Tanulményok | https://doi.org/10.3311/celisr.41344
[SOE[C)]

adok és folydiratok milyen Utmutatot adnak a szerzéiknek a GAl hasznélataval kap-
csolatban. Akutatas a szazlegnagyobb tudomanyos kiadé vizsgalataval készdlt fig-
getlendl a folydiratok témajatél és a nyelvétdl. A felmérés eredménye azt mutatta,
hogy a 100 legnagyobb kiadd 24%-a nyUjtott Utmutatast a GAl hasznalatardl, ebbdl
15 (63%) a 25 legnagyobb kiadd kozé tartozott. A 100 legmagasabb rangu folydirat
kozil 87% adott Utmutatast a GAI-rol. Az dtmutatéssal rendelkezd kiadok és folyd-
iratok kozul 96%, illetve 98% tiltotta a GAl szerzéként valo feltiintetését. Csak egy fo-
lydirat (19%) tiltotta kifejezetten a GAl hasznalatat a kézirat elkészitésében, és két (8%)
kiadod és 19 (22%) folyodirat jelezte, hogy irdnymutatasai kizérolag az iras folyama-
tara vonatkoznak (Publishers’ and journals’ instructions. .. —=BMJ 2024;384.e077192).
Kovetkeztetésként azt szlirte le a kutatds, hogy amennyiben megengedett a GAI
hasznélata az alkotési folyamatban, annak szabdlyozasa igen eltéré a kiaddk eseté-
ben. Mindenképpen sziikség van a szabvanyositasra, mert annak hianya terhet ré a
szerzékre és veszélybe sodorhatja a tudomdanyos eredmények integritasat.

Lathato tehdt, hogy a generativ mesterséges intelligencia és a szerzéség és a
szerzbi jog kapcsolata igen dsszetett, igy van annak relevancidja, hogy a mester-
séges intelligenciat a szerzdi jog vonatkozasaban vizsgaljuk.

4. A témak szakirodalomban valé megjelenésének vizsgalata -

bibliometria

Egy bizonyos téma el&térbe kertlését, a tudomanyos diskurzusba vald bedgya-
z6dését az is kifejezi és megerdsiti, mennyi folyéiratcikk, tanulmany jelenik meg
rola. Ezért is érdekes megvizsgalni, hogy a témaban a megjelend relevans szak-
irodalom miként jelenik meg a relevans tudomanyos folydiratokban, és ezeket
hogyan reprezentéljdk az adatbazisok. Ehhez a vizsgélathoz a tudomanymetria
eszkozeit lehet segitségul hivni, ami a tudomanyokban zajlé statisztikai érvé-
nyességl valtozédsok mérésével foglalkozik. Ezen belll a bibliometria pedig a
publikaciok statisztikai eszkdzokkel mérhetd tulajdonsagaival, viselkedési ten-
dencidival foglalkozé tudomanyag (Varga—Démsody 2022, p. 90). A bibliomet-
ria tehdt a tudomanymetrian belll hatdrozhaté meg, mert egy szUikebb foga-
lom, ami 1969-ben vélt ismertté, amikor is Alan Pritchard megalkotta magat a
kifejezést.” A bibliometria a matematikai és statisztikai modszerek alkalmazasa
a konyvekre és mas kommunikacios eszkdzokre (1969, p. 348-349). Ez volt az
eredeti jelentés, ami természetesen modosult és finomodott, hiszen ma mar
konyvek és folydiratok mellett egyre inkdbb az adatbazisok az informacidkere-
sés helyszinei. A bibliometria tdbbek kdz6tt egy bizonyos témaban megjelent
tudomanyos cikkek szamat, azok megjelenési helyét, a cikkek szerzgit és a kdz-
tdk 1évé egylttmUkodéseket vizsgalhatja. F6 mutatészamok, amikkel dolgozik:
a szerz6k H-indexe, a folydiratok impact factora, illetve az egy folydiratcikkre
érkezett hivatkozasok szama (citation index).

A bibliometriai médszerek hasznélatatél az varhato, hogy a kimutathatd tren-
dek és a publikdcios stratégidkban rejlé torvényszerliségek a tudomanyra vo-
natkozdan tendencidkat is mutatnak, tehat messzebbre mutatd kovetkeztetések
levonasara is alkalmasak (Varga-Domsddy 2022, p. 90).

5. A vizsgalatban hasznalt adatbazisok
A vizsgalat sordn a Scopus és Web of Science (a tovébbiakban WoS) adatbazi-
sokat hasznaltam. A két, rendelkezésre allé tudomanymetriai adatbazis szamos
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lehetéséget biztosit arra, hogy kulonféle adatokat nyerjink ki beldlik a tudoma-
nyos mUvekre vonatkozdan.

A Scopus a lektordlt szakirodalom, vagyis a tudomanyos folydiratok, kdnyvek
és konferencia-kiadvanyok legnagyobb kivonat- és hivatkozas-adatbazisa. Atfo-
go attekintést nyujt a vildg tudomanyos, technoldgiai, orvosi, tarsadalomtudo-
manyi, mulvészeti és bolcsészettudomanyi kutatési eredményeirdl, és intelligens
eszkdzokkel segiti a kutatdsok nyomon kovetését, elemzését és vizualizalasat.®

A Web of Science adatbézis a Clarivate Analytics és a Thomson Reuters altal
szolgaltatott hivatkozéskeresd bibliografiai adatbazis és atfogd kutatasi platform.
Egy fellleten érhetjuk el kulonféle keresési és elemzési eszkdzok segitségével a
vildg legfontosabb folyodiratait, kdnyveit, konferenciacikkeit, Open Access anya-
gait. Emellett pedig szakirodalom keresésére és tudomanymetriai vizsgalatokra,
elemzések készitésére is hasznalhato.

Mindkét adatbdzis megfeleld tehdt arra, hogy kell6 mennyiségli és minéségu
adatot nyerjink ki bel&le. A két adatbazis hasznalatara azért van szikség, mert
alapvetéen két kilonbozé nagy rendszerrél 1évén szo, nagyobb meritést tesz-
nek lehetévé a szakirodalombol, gydjtékoruk altaldnos, igy tobb tudomanyte-
ruletrdl is adnak szakirodalmat. A Magyarorszagon is rendelkezésre all¢ tovabbi
adatbazisokban megtaldlhatéd cikkek Ujabb elemzésre adhatnak lehetdséget,
de azok hasznalatdt mégsem tartottam szerencsésnek a keresési metddusok
eltérése miatt.

Az adatbazisok hasznalata kdzben, illetve a kinyert adatok rendszerezésekor,
valamint a kovetkeztetések levondsaban, illetve megfogalmazasaban nem vet-
tem igénybe nyelvi modell segitségét.

5.1. A keresés modszertana
Az adatfelvétel idépontja: 2025. augusztus 23.

A keresési lehetéségek hasonldak a két adatbazisban, de tekintettel a két rend-
szer kildnbségeire, nehéz meghatarozni teljesen azonos keresési paramétereket.

A Web of Science adatbdzisban osszetett keresésben témara (topic) keres-
tem: ,copyright law”, ,artificial intelligence”, kifejezetten tudomanyos cikkekre
(article). Az adatbazis a topic keresési opcién a cimben, absztraktban és a kulcs-
széban valo keresést érti. Mindkét kifejezés kellett, hogy szerepeljen a lefrasban,
vagyis az AND logikai operator segitségével kerestem. Az eredmény szempont-
jabol fontos, hogy a kifejezések egymas mellett alljanak, emiatt idézdéjelet al-
kalmaztam, hiszen ez a modszer lehetévé teszi, hogy csak akkor kertljon a ta-
[alati listdba a tétel, ha a két sz6 egymds mellett all. A vizsgalt idészak mindkét
adatbazis esetében 2015-t6l 2024-ig tart, vagyis az elmult 10 évben megjelent
tudomanyos cikkek szamanak valtozasara voltam kivancsi. Véleményem szerint
2015 el6tt az Ml kevésbé kerlilt még elétérbe, viszont a sokkal révidebb idéin-
tervallum nem eredményezett volna annyi adatot, amennyit jél dssze lehetett
volna hasonlitani, illetve igy még inkabb kimutathatok a tendencidk. A keresés
eredménye 78 taldlat lett.

A Scopus adatbazisban rendelkezésre all egy olyan keresési paraméter, amely
a cimben (article title), az absztraktban (abstract) és a kulcsszoban (keywords)
egyarant keres. Ez nagyon hasonlé a WoS topic opci¢jadhoz. A Scopusban 106
taldlat lett a ,copyright law” és az ,artificial intelligence” kifejezésekkel torténd
egyUttes keresés eredménye, ha az adott idészakban kerestem a cikkeket. A két
kifejezés eléggé altaldnos ahhoz, hogy relevans taldlatok sziilessenek.
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5.2. Kutatasi kérdések
A taldlatok elemzéséhez néhany elézetes kutatdsi kérdést fogalmaztam meg,
amelyek megvildgitjak a két tudomanyterileten megjelend tudomanyos pub-
likdcidkkal kapcsolatos feltételezéseket, egyben meg is felelnek a bibliometriai
kutatdsban vizsgalt szempontoknak.
1. Milyen Gtemben nétt az adott témakordkben megjelent publikaciok szama
az utébbi tiz évben?
2. Mely orszagok jarultak hozza legnagyobb mértékben a téma tudomanyos
irodalmahoz?
3. A publikdcidk szamdanak novekedésével az azokat hivatkozé cikkek szama is
novekedni fog?
4. Van-e 6sszefliggés a szerzék idézettsége és a H-indexe kézott?
5. Mely folyéiratok tekintheték magfolydiratoknak a kutatott témdaban?

A tovabbiakban a kutatasi kérdések sorrendjében vazolom fel az adatbazisok
vizsgalatabol eredd adatok alapjan, hogy az egyes kérdések kapcsan milyen in-
formacidkat gyUjtottem.

5.2.1. Milyen utemben nétt az adott témakorokben megjelent

publikaciék szama az utébbi tiz évben?

Taldn nem meglepd, ha elézetesen azt a hipotézist dllitottam fel, hogy a vizsgalt
id6szakban, vagyis a 2015 és 2024 kozott eltelt 10 évben fokozatosan emelkedik a
témaban megjelend szakcikkek szama. Ezen belll pedig azt feltételeztem, hogy
2022 utan, a ChatGPT ,berobbanaséval” a témaba vagd megjelent szakirodalom
szama még nagyobb ardnyban novekedni fog.

Az eldfeltételezést maradéktalanul aldtédmasztotta a Scopusbdl kinyert adat-
halmaz. Az 6sszes cikk szdma 106 darab, amelybdl az utolsé hdrom évben
(2022-2024 kozott) 80 cikk (45, 19 és 16 darab) jelent meg, ez az ¢sszes cikk 76%-
a. Szdmokkal is aldtdmaszthatd a téma szakirodalmanak novekedése 2022-ben,
amely felfutdsig alig néhany cikk jelent meg a témaban, és egy lassu ndvekedés
2018-ban indul el (1. dbra).

A témaban a Scopus adatbazisban indexelt szakcikkek
szamanak idobeli eloszlasa

A megjelent cikkek szdma

i"“iillll

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Megjelenési évek

1. abra - forras: Scopus (készitette a szerzd)
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A WoS adatai is aldtdmasztjék a fenti eléfeltételezéseket. Az utolsd hdrom év-
ben a cikkek szédma itt 54 volt (12, 16 és 26 darab). Ez az 6sszes cikk 69%-a. Foko-
zatos emelkedés figyelhetd meg itt is, bar a 2023 és 2024 kozott megjelent cikkek
szamanak esetében nem volt akkora az emelkedés, mint a Scopusban (2. dbra).

A témaban a WoS adatbazisban indexelt szakcikkek
szamanak idobeli eloszlasa

1""IIIIII
—

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Megjelenési évek

A megjelent cikkek szdma

2. abra - forras: Web of Science (készitette a szerzd)

EgyértelmUen Iatszik, hogy 2022 utdn a szakirodalom szdma szignifikdnsan
novekszik, ezen belll pedig a 2024-es év emelkedik ki, hiszen a Scopusban tdbb
mint a dupldja, a WoS-ban pedig kézel a dupldja jelent meg a cikkeknek a 2023-
as évhez viszonyitva.

5.2.2. Mely orszdgokban affilidlt szerzék jarultak hozza legna-

gyobb mértékben a szaktertiletek tudomanyos irodalmahoz?
A publikacios kibocsatas terlleti vizsgalata esetében eldszor is érdemes tisztazni,
hogy mit tekintlink tertleti megoszlasnak, és az adatbazisok milyen kritériumok
alapjan rendelik egy adott orszaghoz a publikaciokat. Nem a folydirat megjelené-
sének a helyszine a donté. A Scopus esetében a levelezé szerzé (corresponding
author)” affilidciojanak helye a mérvadé. Példaul egy Magyarorszaghoz besorolt
cikk levelezé szerzéje magyar, és a Szegedi Tudomanyegyetemhez affilidlt Mezei
Péter, szerz6i jogasz, egyetemi professzor. Tehat hidba egy brit folydiratban jelent
meg a cikk egy brit affilidcioval rendelkezé tarsszerzével, a cikket nem az Egyesdilt
Kirdlysdghoz, hanem Magyarorszaghoz sorolja az adatbdzis foldrajzi felosztasa.

Kutatasi kérdésem esetében az eléfeltételezésem az volt, hogy a cikkek tobb-
Allamok, az Eurdpai Unio tagéllamai, Nagy-Britannia, Kina és Japan lesznek. Azt
feltételeztem, hogy a technoldgiai fejlettség miatt az ezekhez az orszagokhoz
kothetd kutatok allnak élen a témaban vald publikilasban. Mindezeken tul az
Eurépai Unié tagallamaihoz kdthetd szerzék az elsé komoly nemzetkdzi szaba-
lyozas, az Al Act (Az Eurdpai Parlament és Tandcs 2024. junius 13-i (EU) 2024/1689
rendelete) kibocsatdsa miatt is sok publikaciot adhattak ki az év masodik felé-
ben. Természetesen nagy valdszinliséggel ezeknek a cikkeknek a szdma majd
csak 2025-ben fog jelentésen emelkedni.

A Scopus alapjan az lathaté, hogy a kibocsétd orszégok elsé helyén az Ame-
rikai Egyesult Allamok és az Egyestilt Kirdlysag all, koveti ket India, majd Kina
kovetkezik. Japanon kivil tehat minden feltételezés igazolddott, bar az EU-tag-
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orszagok kozul csak Németorszag, Spanyolorszag és Lengyelorszag kerdlt be a
tiz kozé (3. dbra). Miutan az elsé tiz helyre minddsszesen 64 cikk kerult be, sok
orszag osztozik a tobbi cikken.

A téemaban a Scopus adatbazisban megjelent cikkek a levelezd
szerzd affiliaciojanak orszaga szerint
USA 12m
EGYESULT KIRALYSAG 12=
INDIA
KiNA
NEMETORSZAG
SPANYOLORSZAG
HONG KONG
INDONEZIA l
LENGYELORSZAG |
DEL-KOREA !
0 2 4 6 3 10 12 14
= Megjelent cikkek szama

3. abra - forras: Scopus (készitette a szerzd)

A WoS esetében az Egyesilt Kirdlysdg, az Amerikai Egyesilt Allamok és Kina
all az elsd helyen. Az Eurdpai Unid tagéllamai kozul a WoS-ban Németorszag,
Spanyolorszag és Svédorszag szerepel az elsé tiz orszag kozott. Ebben az adat-
bazisban is hasonl¢ a terdleti eloszlds meghatarozésa, mint a Scopusban, vagyis
a levelezé szerzé affiliacidjanak helyszine a dominans. Erdekes latni, hogy India a
Scopusban elékeld helyen végzett a WoS-szal 6sszehasonlitva (4. dbra).

A témaban a WoS adatbazisban megjelent cikkek a levelezd
szerz6 affiliaciéjanak orszaga szerint
USA 20
EGYESULT KIRALYSAG 19
KINA 17
AUSZTRALIA 17
NEMETORSZAG 10
SPANYOLORSZAG
SVEDORSZAG
INDIA
INDONEZIA
KOLUMBIA
0 5 10 15 20 25
= Megjelent cikkek szdma

4, abra - forras: Web of Science (Készitette a szerzé)

Mindkét adatbazis vizsgalata utan a terlleti eloszlas tekintetében elmondhato,
hogy az Mlirénti érdeklédés nemzetkdzi. Az Eurépai Unidval kapcsolatos fenteb-
bi megallapitasok mellett az is latszik, hogy a Kindhoz kapcsolédoé tudomanyos
cikkek szama mindkét adatbazisban magas. Ez kdszonhetd lehet annak, hogy Ki-
naban a mesterséges intelligencia, illetve a generativ mesterséges intelligencia
fejlesztése igen magas szinvonalon mikddik, annak ellenére, hogy a generativ
mesterséges intelligencia esetében a legtdbb nyugati termék, példaul a Chat-
GPT vagy a Gemini nem érhet6 el az orszagban, legalabbis felhasznaléi szinten.®
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Mindemellett a kinai innovacié eléretorését mi sem bizonyitja jobban, mint a
2025 janudrjaban megjelent Deep Seek nagy nyelvi modell,? ami egy kisebb
méret(i Open Source licencmodell [étére versenyre kelt az aktudlis GPT-model-
lekkel, és ez 6ta az attorés ota a kinai és amerikai szolgdltatok kozott a verseny
csak élesedni latszik. Ez a folyamat valdszinUsithetéen a 2025-ben megjelend
ilyen jellegl publikaciok szamét is emelni fogja, hiszen a fejlédés még inkabb
magaval fogja vonni a szerzéi jogi kérdések megjelenését. Az Amerikai Egyestlt
Allamok és az Egyesilt Kirdlysag viszont a vart moédon mindkét adatbazisban az
élen éll, vagyis elmondhatd, hogy ezekben az orszégokban az egyetemi intéz-
ményekhez és kutatointézetekhez affilidlt szerzok élen jarnak a publikélasban. Ja-
pan nem szerepelt az elsé tiz orszag kozott, de feltételezhetd, hogy idd kérdése,
és ez valtozni fog a jovében.

5.2.3 A publikacidk szamanak névekedésével az azokat hivatko-

26 cikkek szama is novekedni fog?
A bibliometriai mérésnek kdszonhetéen az egy-egy cikkre valé hivatkozasi in-
formacidkat is megtudhatjuk az adatbazisokbdl, hiszen mindkét adatbazis egyik
legfontosabb feladata az, hogy a hivatkozasi informacidkat gydjti és nyilvantartja.
A citation index segitségével mérhetd az egyes publikdciok hatédsa, vagyis hogy
hany masik cikk hivatkozott ra. Az eléfeltételezésem az volt, hogy a téméaban
megjelend publikiciok ndvekedésével az azokra valod hivatkozadsok szama is egy-
re ndvekedni fog. A folyamatos szdm szerinti ndvekedés magdval hozza a cikkek-
re valé hivatkozésok szaméanak emelkedését. A Scopus adatai azt mutatjak, hogy
a megtaldlt publikdciok esetében az évek soran a publikacidk szamanak ndveke-
désével egyenes ardnyban a hivatkozdsok szama is névekedett. Aldbb lathaté a
legtobbet hivatkozott cikk, ami 2018-ban jelent meg, azéta hivatkozésainak sza-
ma évrél évre emelkedett.

Levendowski, A (2018) How copyright law can fix artificial intelligence's implicit
bias problem, Washington Law Review, 92, (2), p. 579-630.

A kovetkezé diagramon az latszik, hogy 2022 utan 6sszességében is erdtel-
jesen novekszik a hivatkozdsok szdma, vagyis a témdban sziletett cikkek egyre
inkdbb bekertltek a publikacids korforgéasba (5. dbra).

A témaban sziiletett cikkekre valo hivatkozasok
szamanak novekedése a Scopus adatai szerint

Hivatkozasok szama

25!5 2!!6 25!7 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Megjelent cikkek szima

5. abra - forras: Scopus (készitette a szerzd)
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A Web of Science adatbazis esetében is elmondhatd, hogy a cikkek folyamato-
san emelkedd szdmaval egyenesen ardnyosan ndvekedett a hivatkozasok szédma
is (6. abra). A talalati listdéban ebben az adatbazisban is a fenti cikk a legtdbbet
hivatkozott (Levendowski, 2018). Mindkét adatbazisban alapveté cikknek tekint-
hetd az irds, hiszen hét éve ott van az élen idézettségben.

A témaban sziiletett cikkekre vald hivatkozasok
szamanak novekedése a WoS adatai szerint

o

Hivatkozasok szama

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Megjelent cikkek szama

6. abra: A témaban sztiletett cikkekre valé hivatkozasok szamanak névekedése a Web of
Science adatai szerint (készitette a szerzd)

Erdekes jelenség, hogy mindkét adatbazisban egy olyan szerzé mivét hivat-
koztak a legtobben a témaban, akinek egyébként egyaltaldn nem kiemelkedd
a publikacios tevékenysége, legaldbbis ebbdl a két adatbazisbdl ez szlrhetd le.

5.2.4. Van-e 6sszefliggés a szerzék idézettsége és a H-indexe

kozott?

Az indexelé adatbazisok nagy elénye, hogy meg tudjuk allapitani a szerzék profil-
adataibdl, hogy az adott szerzé munkéssadga szamokban hogyan fejezhetd ki.
Mindkét adatbazisbol a cikkre kapott hivatkozasok sorrendjében az elsé harom
szerzét sorolom fel a kovetkez6 két tablazatban.

A Scopus adatbazisban legtdbbet hivatkozott cikk Amanda Levendowski cik-
ke, amit 68 alkalommal idéztek. A szerzé a Scopusban tarolt profiljat megvizsgal-
va lathatd, hogy egy egycikkes szerzérdl van szo. Ez a cikk annyira meghatarozo,
hogy még 2024-ben is idézték.

1. tablazat: A témaban a legmagasabb hivatkozasi szammal rendelkezé szerz6k a Scopus-
ban, és a hozzajuk kapcsolddo egyéb profiladatok (készitette a szerzd)

Levendowski, A.

(USA) 68 3 68 1

Eshagrian, J. K.

(USA) 66 103 1191 20
Hugenholtz, P. B.

(Hollandia) 63 19 257 °
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Az &t kdvetd szintén amerikai szerzé, Eshagrian, mar joval tdbb cikkel rendel-
kezik, és az & szakterllete az MI, illetve a neurdlis halozatok. A témaban a cikke
2020-ban jelent meg, és még 2024-ben is 28-an hivatkoztak ra. A H-indexe pe-
dig kifejezetten figyelemre méltd, de erre magyardzatot ad a tetemes szamu
hivatkozas, amivel rendelkezik.!® A harmadik szerzé holland, publikaciéi szama
joval kevesebb Eshagriannél. Mar ebbdl a hdrom mintdbdl 1athatd, hogy nincs
Osszefliggés az idézettség és a H-index, valamint a publikacidk szama és az idé-
zettség kozott. Egy adott cikk lehet kiemelked® mU és magas hivatkozasi szam-
mal rendelkezé akkor is, ha a szerzéje egyébként nem tekinthetd kiemelkedd
termékenységu alkotonak.

A Web of Science-ben is Amanda Levendowski cikke rendelkezik a legtébb,
Osszesen 67 hivatkozassal. Ugyanakkor itt is az az érdekes helyzet all fenn, hogy
azon kival a cikken kival itt is két tovabbi cikke van, amelyekre azonban nem hi-
vatkoztak, bar azok a cikkek nem ebben a témaban szllettek. Lathatd, hogy egy
cikk magas idézettsége nem feltételezi azt, hogy a szerzé egyébként egy nagy
hatdsu alkoto és formalni tudja a téma szakirodalmanak alakuldsat. A 2. tablazat
alapjan lathatd, hogy a kdvetkezé két szerzé hivatkozasa 45 és 43. Mindegyikik
viszonylag magas Hirsch-indexszel rendelkezik, és a publikdcidikra vald hivat-
kozas is nagyszamu. Profiljaikbdl kiderul, hogy a téma fontos és meghatarozo
szakértdi. Régota publikélinak, és cikkeik féleg a szerzéi jog témajaban jelennek
meg. A nyelvi modellek megjelenése és az Ml el6térbe kertilése pedig magéval
hozta azt, hogy a két témdat 6sszefliggésében vizsgaljak (2. tdblazat).

2. tablazat: a témaban a legmagasabb hivatkozasi szammal rendelkez6 szerzék a WoS-ban,
és a hozzajuk kapcsol6do egyéb profiladatok

Levendowski, A.

(USA) 67 3 67 1
Gervais, D. J.

(USA) 45 31 264 8
Hugenholtz, P. B.

(Hollandia) 43 16 191 8

5.2.5 Mely folydiratok tekintheték magfolyodiratnak a témaban?

A magfolydirat fogalméanak meghatarozésahoz ki kell emelni a bibliometria egyik
fontos szabalyat, a Bradford-tdrvényt," amely a szakirodalom szérodasardl szol.
Ennek értelmében megfigyelhetd, hogy valamely téma szakirodalma nem vé-
letlenszerlien szorodik szét az egyes szakfolydiratok kozott, hanem koncentralé-
dik. A kozlemények egyharmadat, a legtébb, az adott témardl sz616 publikéciot
megjelentetd folydiratok cikkei alkotjak, és ezeket a folydiratokat az adott téma
magfolydiratainak nevezik (Marton, 1999. p. 104). A magfolydiratok meghatdroza-
sa lényegesen kdnnyebb ma mdr a rendelkezésre all6 adatbazisok segitségével,
mint annak idején, amikor csak a nyomtatott forrdsok alltak rendelkezésre. Az in-
dexel® adatbazisok segitségével ezek az adatok is hamar rendelkezésre dlinak, igy
a keresett két téma egyuttes megjelenése a szakfolydiratokban gyorsan feltér-
képezhetd. Eldismeretek alapjan azt feltételeztem, hogy valdszinlleg a szellemi
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tulajdonjoggal foglalkozo folydiratok lesznek meghatdrozdak a témaban, hiszen
a tudomanyterdlet mar régota rendelkezik prominens folydiratokkal, amelyek va-
|6szinlleg mar évek ota foglalkoznak a mesterséges intelligencia kérdéskorével.
Azt vélelmeztem elézetesen, hogy ebben a témadban is lesznek olyan folydiratok,
amelyek sokkal tobb ilyen témdju cikket tartalmaznak.

A Scopus adatbdzis 106 taldlatot szamlalé listajaban 5 olyan folydirat van,
amely a tobbihez képest kiemelked® szamu cikket tartalmaz a témaban a meg-
adott idészakban. Ez az 5 folyodirat 29 cikket tartalmaz az 6sszes 106-bol (27%). A
folyoiratok a kovetkezdk:

- lIC International Review of Intellectual Property and Competition Law
- GRUR International

- Journal of World Intellectual Property

- Information Technology and E-Commerce Law

- Journal of Intellectual Property Rights

A Web of Science adatbézis specidlis sz(kitési lehetéségével kimutathatd,
hogy a 78 publikacid hogyan oszlik meg a folyoiratok kozott. Lathatd tehat, hogy
alapvetden a szellemi tulajdonnal foglalkozo folydiratok tekintheték magfolyd-
iratnak a szerzéi jog és a mesterséges intelligencia vonatkozasaban. A 78 publi-
kaciobdl 30 az aldbbi ¢t folydiratban jelent meg (38%):

- lIC International Review of Intellectual Property and Competition Law
- Australian Intellectual Property

- Journal of Intellectual Law Practice

- Journal of World Intellectual Property

- International Journal of Law and Information Technology

A magfolyodiratok kisebb atfedést mutatnak a két adatbazisban. Ez jelzi a rele-
get. Nagyon erés magfolydiratnak tekintheté az IIC, hiszen mindkét adatbazis-
ban a legtébb cikk szerepel benne.

6. Osszegzés

A kutatdsomban 6sszességében beigazolddtak az eléfeltételezéseim. A Web of
Science és a Scopus adatbazisbol kigy(jtott adatok megerdsitettek abban, hogy a
mesterséges intelligencia és a szerz6i jog kapcsolatarol és annak 6sszefliggéseird|
évrél évre egyre tobb relevans szakfolydiratcikk jelenik meg vildgszerte. Ugyan-
akkor az Egyestilt Allamok, Nagy-Britannia és Kina 4l a levelezé szerzok affiliacioja
szerinti lista élén, és annak ellenére, hogy az Al Act, az elsé nemzetkdzi Ml-sza-
bélyozas az Eurdpai Unidban szlletett meg, az EU tagorszagaiban nem élénkdil
meg az ezzel kapcsolatos publikdcios tevékenység. Természetesen ez annak is
betudhato lehet, hogy maga a norma inkdbb szakpolitikai, mint tudomanyos
vitadt generdlt, illetve hogy a szabdlyozds érdemi alkalmazdsa még sok esetben
varat magara. Az is beigazolédott, hogy a publikaciok szamanak ndvekedésével
az azokra érkezett hivatkozasok széama is ndvekedni fog, nem is kis mértékben. A
vizsgalat azt is kimutatta, hogy a Bradford-térvénynek megfeleléen magfolyo-
iratok itt is kimutathatok, vagyis a folydiratcikkek koncentralodnak. A Scopusban
23%-a, a WoS-ban pedig 34%-a a cikkeknek a magfolydiratokban jelent meg. Az
utolsé hipotézis a szerzékre vonatkozott, és Osszefliggést keresett a témaban
valé idézettség és a Hirsch-index kdzott. Ezt nem teljesen sikerUlt aldtdmaszta-
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ni, vagyis nem feltétlendl igaz az, hogy ha valakit egy témdban sokan citalnak,
akkor annak feltétlentl magas a H-indexe. Tisztdban vagyok vele, hogy van még
lehetéség a kutatasban. A rendelkezésre allo adatok hasznosak, joI hasznélhatok.
A kutatds tanulsagaként mindenképp levonhato, hogy érdemes par éven beldl
Ujra elkésziteni, hiszen a publikaciok széma ndvekedni fog, és hasznos lesz majd
azt is 1&tni, hogy visszamendleg a régebben megjelent cikkekre mennyivel nétt
a hivatkozésok szama.
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