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A cikk bemutatja Ferenczy Endréné Wendelin Lidia (1933-2024)
bibliografiaelméleti és gyakorlé bibliografusi mikodését. Tevékenysége
az Orszagos Széchényi Konyvtar keretében bontakozott ki.
Palyakezd6ként a kényvtar Bibliografiai Osztalyara keriilt, ahol részt vett
az ajanlé bibliografiak szerkesztésében. Onallé munkaja volt a Mozart
Magyarorszdgon és a Kinai-magyar bibliogrdfia. Egyik kezdeményezéje
volt A magyar bibliogrdfidk bibliogrdfidja ciml kiadvanynak. Tevékeny
kézremiikoddje és el6adédja volt az 1990-ben megtartott 2. Orszdgos
Bibliografiai Ertekezletnek. Az 1980-as években személyi bibliografiakat
allitott O6ssze Juhdasz Ferencrél és Aczél Gyorgyrdl. Legjelentésebb
bibliografiaimunkaja Amagyarorszdgihirlapok ésfolyéiratok bibliogrdfidja,
1921-1944. Tanulmanyaiban a bibliografia elméleti, elsésorban a nemzeti
konyvtar altal kozreadott nemzeti bibliografia kérdéseit vizsgalta.

The study presents the bibliographic theory and practical bibliographic
work of Endréné Ferenczy (1933-2024) as a librarian of the National
Széchényi Library. As a freshman, she was assigned to the Bibliography
Department of the library and participated in the editing of reading lists
on special topics. Her independent bibliographies were Mozart in Hungary
and the Chinese-Hungarian Bibliography. She was one of the initiators of
the publication Bibliography of Hungarian Bibliographies. She was an active
contributor and speaker at the 2nd National Bibliographic Conference
held in 1990. In the 1980s, she compiled personal bibliographies of
Ferenc Juhasz and Gyorgy Aczél. Her most significant bibliographic work
is Bibliography of Hungarian Newspapers and Journals, 1921-1944. In her
publications, she also dealt with the methodology and theoretical aspects
of bibliography, first of all these of the series of the Hungarian national
bibliography edited by the Széchényi National Library.
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1. Bevezet6

Ferenczy Endréné Wendelin Lidia roppant gazdag és jelentés munkassagaban
fontos helyet foglal el a bibliografia. Gyakorld bibliografusként nevéhez fiz6dik
tobb jelentés konyvészet készitése, ugyanakkor bibliografiarol vallott nézeteit
alapveté tanulméanyokban fejtette ki, illetve — mint a nemzeti konyvtar magas be-
0sztasy, vezetd munkatérsa — ,hivatalbél” is foglalkozott bibliografiai kérdésekkel.
A bibliogréfidt nem tartotta 6nalld tudomanynak, K&halmi Béla és Joris Vorstius
nyoman azt az llaspontot képviselte, hogy ,a bibliografia nem igényel 6nalld
elméletet, nem tartozik az »alkotd tudomanyok« kdzé, de az alkotd tudomanyok
szamara nélkuldzhetetlen gyakorlati segédtudomany.” Ugyanakkor meggyd-
z6déssel vallotta, hogy ha a bibliografidt ,a kutatads segédeszkdzeként tekintjik,
akkor funkci¢janak meghatarozasat, alkalmazandd modszereit és az ezzel kap-
csolatos feladatok rangsoroldsat a legtdgabb korlen értelmezett tudomanyos
kutatés szikségletei és kdvetelményei szabjék meg.”” Elengedhetetlennek tartot-
ta a konkrét bibliogréfia készitésének alapos végiggondolasat. Felvetése szerint
a tisztdzando elvi kérdések a kovetkezdk: a gyUjtékor kapcsan mindenekeldtt
eldéntendé a patriotikum fogalma, a killénbozd kategoridk konkrét tartalommal
valé megtdltése, a valogatas vagy teljesség problémaja, illetve az, hogy milyen
dokumentumtipusok kertljenek be a bibliogréfidba. Foglalkozni kell a bibliografia
tervezése sordn a modszertani kérdésekkel, vagyis hogy milyen szerkezetben
kozolje a bibliogréfia az anyagot: betlrendben, szakrendben vagy idérendben.
Nem kevés problémat okozhat a bibliografiai leirds formajanak kérdése. E cso-
portba tartozik az a dilemma, hogy kozoljon-e leléhelyeket a konyvészet. Végul
figyelembe kell venni a bibliografia készitésének szervezeti kérdéseit is.* A felso-
roltak nyoman lathato, hogy Lidia nagyon alapos elméleti szempontokat vetett
fel a bibliografiakészitéskor, és ezekhez az alapelvekhez az dltala készitett konyvé-
szeteknél kovetkezetesen ragaszkodott.

Foto forrasa: Ferenczy Endréné Wendelin Lidia csaladja

Ferenczyné mint az Orszagos Széchényi Konyvtar meghatarozd vezeté mun-
katdrsa foglalkozott a nemzeti kdnyvtarak bibliografiai tevékenységével is. Vo-
natkozo frésa a Kényvidrosok kézikényvében latott napvildgot.” Altaldnossagban
targyalta a nemzeti konyvtarak vonatkozo feladatait, ugyanakkor értelemszer(-
en féként az OSZK tevékenységét ismertette. Kiindulasi tétele szerint bar ,a nem-
zeti irodalom kurrens bibliogréfiai regisztralasanak kotelezettsége a nemzeti
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konyvtar definicidinak tobbségében helyet kap, mégsem tekintheté olyan nem-
zetkozileg egységesen elfogadott kdvetelménynek”® mint a patriotikummal
kapcsolatos feladatok. A nemzeti kdnyvtarak alapitdsukhoz képest meglehetds
késéssel vallaltak fel ezt a tevékenységet, Magyarorszagon példaul csupan az
1930-as években, Fitz Jozsef féigazgatdsaga alatt épult be a bibliotéka felada-
tai kozé a kurrens nemzeti bibliografia megjelentetése. A nemzetkdzi gyakorlat
nem egységes az adott orszdg nemzeti bibliografidjanak kozreaddsa vonatko-
zasaban, legaldbbis ami a nemzeti kdnyvtarakra vonatkozo feladatot jelenti. Az
Egyetemes Bibliografiai Szambavétel (UBCIM) ugyan minden orszdg szédmdra
eléirja a tertletén megjelent publikdcidk regisztralasat, de ezt a kdtelezettséget
nem kizardlag a nemzeti kdnyvtarakra, hanem az adott orszag nemzeti biblio-
grafiai kdzpontjara ruhdzza. £z értelemszerlen lehet a nemzeti kdnyvtarban, de
elképzelheté olyan megoldas is, hogy fliggetlen a kdzpont a nemzeti bibliotéka-
tol. Magyarorszagon idénként felmerilt az az elgondolds, hogy a nemzeti bib-
liografia szerkesztésére kilon szervezeti egységet, kdzpontot kellene szervezni,
ez 1990-ben a Il. Orszagos Bibliogréfia Ertekezlet ajanlasai kozott is szerepelt.®

A mai nemzetkdzi irdnyelvek szerint a nemzeti bibliografia kiterjedt rend-
szert jelent, amely magéban foglalja egyrészt a kulonbodzé dokumentum- és
kiadvanytipusokat, masrészt pedig a tertleti és kulfoldi patriotikum kategoriak
kurrens és retrospektiv szambavételét. Ferenczyné egyértelmi allasfoglaldsa
szerint csak akkor célszer( a bibliografiai szambavételnek a nemzeti konyvtari
alapfunkciok kozé soroldsa, ha a rendszer egyes elemeinek gyjtékore egybeesik
a nemzeti konyvtar gydjtékorével. De — hivja fel a figyelmet - ,A teljes szove-
get eredeti formdjaban megdrzé és a kontinuitasra éplé nemzeti gyUjtemény
szervezésének szempontjai azonban soha nem rendelheték ald a dokumentu-
mok 1étérél szurrogdtumok alapjan tajékoztatd nemzeti bibliogréfidnak.” Vagyis
a nemzeti konyvtari feladatok kozll elsé a gyUjtemény fejlesztése, archivalasa
és szolgaltatasa, és csak masodlagos lehet a nemzeti bibliografia kozreadasa.
Iréséban érintette a kataldgus és a bibliogréafia viszonyat is, megallapitva, hogy
a katalogus mindenkor nagyobb halmazt jelent, mint a bibliografia, ugyanis
elébbiben szerepelnek olyan dokumentumok is, amelyek nem szerves részei a
nemzeti bibliografidnak, példaul kéziratok, csoportos feldolgozasu kisnyomtat-
vanyok, fényképek stb.

A bibliografidk fontossdgat hangsulyozta a gyUjteményszervezés terletén
is.® A nemzeti bibliogréfidknak elsérangu a szerepe a szakkonyvtarak dllomany-
gyarapitasaban, elsésorban a kurrens nemzeti bibliografia lehet az elsédleges
forrdsa a beszerzésnek, de megvan a szerepe a retrospektiv bibliogréfidknak is: a
gydjtemény meglévé hidnyainak poétlasdban jatszhat fontos szerepet.

2. A palyakezdés évei: az Orszagos Széchényi Konyvtar Biblio-

gréfiai Osztélyan

Wendelin Lidia 1951-ben kezdte egyetemi tanulmanyait. Visszaemlékezd irdsa
szerint akkor a bibliografidkat a tajékoztatas targy keretében Szentmihalyi Janos
ismertette, a konyvtartant pedig K&halmi Béla adta elé.” Az akkori egyetemi ta-
nulmanyi rend szerint az 6todik évfolyam a gyakornoki év volt, amelynek abszol-
valdsa utdn tehetett allamvizsgat a jelolt. Wendelin Lidia gyakornoki évét 1955-
ben a nemzeti konyvtarban kezdte, és a kovetkezd évben szerezte meg kdnyvtar
és kinai szakos oklevelét.
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1955-ben kerllt a nemzeti konyvtar, elsé és egyetlen féallasi munkahelye ko-
telékébe, kezdd szolgadlati helye a Bibliografiai Osztaly volt. Nem tudjuk, hogy
mennyire volt beleszolasa a végzds hallgatonak abba, hogy gyakornokként az
intézmény mely szervezeti egységébe kerlljon, mindenesetre szemmel latha-
téan Ferenczyné esetében az érdeklédésének, hajlamainak megfeleld helyre
osztottak be, és csakhamar fontos, megbecsult munkatdrsa lett az osztalynak.

A Bibliografiai Osztaly viszonylag Ujonnan Iétrejétt egység volt a nemzeti
konyvtéarban. Végsé soron a nevezetes minisztertanacsi, a 2.042-13/V.14./ M.T. ha-
tdrozat A kényvtdrigy fejlesztésérél'® hozta létre, amely elsésorban a szocialista
magyar kdnyvtarigy megteremtésére tett kisérletet, a nemzeti konyvtar legfon-
tosabb feladataként a kdzmUvel&dési kdnyvtarak — akkori elnevezéssel: tdmeg-
konyvtéarak — tdmogatasat jelolte meg. A hatdrozat megszintette az Orszagos
Kényvtari Kézpontot, és feladatainak tekintélyes részét az OSZK-ra ruhazta: ,Az
Orszagos Széchényi Kdnyvtarat, mint az orszag legnagyobb konyvtérat a tudo-
manyos és tomegkonyvtarak legfontosabb segitéjévé kell fejleszteni. Feladata,
sajat konyvtari tevékenységének tovabbfejlesztése mellett, a mddszertani és
bibliogréfiai segitségnyujtés a tobbi konyvtaraknak. Az Orszdgos Konyvtari Koz-
pont feladatai kdzil az Orszagos Széchényi Konyvtar dtveszi a bibliografiai mun-
kit és a nemzetkdzi konyvcsere feladatait.”"" Az osztaly kezdetben mindossze
két fovel, késdbb 6t munkatarssal probalt feladatainak megfelelni. A két kurrens
bibliogréfia, az 1946 6ta megjelené Magyar Nemzeti Bibliogrdfia és melléklete, a
Magyar Folydiratok Repertdriuma egyébként nem az osztalyon készilt, hanem az
elébbi a konyvfeldolgozé osztalyon, utdbbi pedig a Hirlaptarban. Vagyis alapve-
téen a korra jellemzé ajanlo bibliografidk kozreadasa, szerkesztése volt elsédle-
ges feladata.

Az ajanlo bibliografia — bar kordbban is ismert volt — hazankban a szocialista
korszakban valt kiemelt fontossagu mifajja. Az illetékesek hatékony eszkdznek
vélték az olvasodi nevelés és tudatbefolydsolds sordn. Elsésorban a FSZEK és az
Orszagos MUszaki Konyvtdr jelentetett meg nagy szamban ilyen kiadvanyokat,
de az OSZK is szamos, alapvetd feladatatél végsé soron idegen bibliografidt
adott kozre.'?

Néhany évvel késébb Waldapfel Eszter kemény kritikét fogalmazott meg ezek-
nek az éveknek a bibliografiai tevékenységérdl. Felrotta az ajanléd bibliografiak
feladaténak, funkciojanak tisztazatlansagat, birdlta a szambeli méretek tulhaj-
szoldsat, amely a legtobb esetben a mindség rovasara ment, és meggatolta az
egységes, helyes elvek kibontakozasat. Felrotta az altalanos, elvi zavaron tul azt
is, hogy tisztazatlan volt az Orszagos Széchényi Konyvtar bibliografiai tevékeny-
ségének profilja, mint irta, rosszul értelmezett jelszéva valt ezen a terlleten is
az a torekvés, hogy az Orszdgos Széchényi Konyvtar munkdjdban minél koze-
lebb kerljon a tomegekhez, a dolgozd magyar néphez, és ahelyett, hogy ezt
sajat feladatan, nemzeti konyvtari funkcidjanak maradéktalan ellatdsan keresztdl
akarta volna megvalositani, részben kivulrdl kapott helytelen irdnyitas kovetkez-
tében is, olyan ajanlé bibliografidk elkészitésére vallalkozott, amelyekhez megfe-
lelé szakemberei sem voltak, de amelyek nem is tartoztak feladatai kozé. Osszeg-
76 megallapitdsa szerint ezek a feladatok csokkentették az osztaly kapacitdsat a
retrospektiv nemzeti bibliogréfia hidnyzo éveinek elkészitésére.

Az osztdly altal kiadott ajanld bibliografidk egy része sorozat részeként jelent
meg. llyen sorozat volt A mi iréink. Ajdnld kényvismertetések a szépirodalom tanul-
mdnyozdsdhoz, mely 1952 és 1957 kdzott jelent meg. Az aldbbiak Iattak napvildgot:
Méricz Zsigmond. Osszedll. az Orszagos Széchényi Kényvtar Bibliografiai Osztalya.
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1952, 24 p,. Mikszdth Kdlmdn. Osszeall. az Orszagos Széchényi Kényvtér Bibliografi-
ai Osztalya. 1953, 13 p., Csehov, Alnton] Plaviovics). Osszeéll. az Orszagos Széchényi
Konyvtar Bibliografiai Osztalya. 1954, 16 p., Sztdlin-dijas szépirok. Osszedll. az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar Bibliografiai Osztalya. 1954, 58 p., Nagy magyar elbeszél6k.
Osszedll, az Orszagos Széchényi Kényvtar Bibliogréafiai Osztélya. (Szerk. D. Szemzd
Piroska.) 1955, 143 p., 11 t, Kalauz a magyar ifiisdgi irodalomban. Osszeéll., az Orszé-
gos Széchényi Konyvtér Bibliografiai Osztélya. 1957,192 p,, 5 t.

A masik sorozat volt a Réplapbibliogrdfidk, mely 1954 és 1956 kozott latott
napvilagot. Darabjai az alabbiak voltak: Méra Ferenc. (1879-1934). [1954], 2 p,,
170 esztendeje szlletett K6rdsi Csoma Sdndor. [1954], 2 p. 1955., Szdz esztendeje
sziiletett Reviczky Gyula. 1955, 2 p. Otven esztendeje sziiletett Jozsef Attila. 1955, 3
p., Szdzétven évvel ezelbtt sziiletett Toldy Ferenc. 1955, 2 p. Téth Arpdd. 1956, 2 p.,
Berzsenyi Ddniel. 1956, 2 p.

Az osztaly altal gondozott harmadik sorozat volt A népi demokrdcicdk irodal-
mdnak magyar bibliogrdfidi, amelyben két kotet latott napvildgot: Kozocsa Sdn-
dor—~Papp Sdmuel: A bolgdr irodalom magyar bibliogrdfidja. 1945-1954. 1955, 71 p.,
Rudas Kldra—Dardeli, Thoma: Albdn-magyar bibliogrdfia. 1956, 58 p. Egyedi 6ssze-
allitasok voltak az aldbbi kiadvanyok: A Békevildgtandcs budapesti tilésén résztvevé
kiilfoldi kuldéttek budapesti kzkényvidrakban taldlhaté mdveinek jegyzéke. Ossze-
all. a Févarosi Szabd Ervin Kényvtar, az Orszaggydlési Konyvtar, az Orszagos MU-
szaki Konyvtar kozremukodésével az Orszagos Széchényi Konyvtar Bibliografiai
Osztélya. Bp. 1953. 37 p., Ifusdgnak az ifjisdgrél. Roplapbibliogrdfia. Osszeél., az Or-
szagos Széchényi Konyvtar DISZ szervezete. Bp. 1953, 10 p., Legdrdgdbb kincstink
a gyermek. Ajanlé bibliografia népkonyvtarak részére. Osszedll, az Orszagos Szé-
chényi Kényvtar Bibliografiai Osztélya. Bp. 1953, 19 p., Magyar tudomdny idegen
nyelven (1945-1953). Bibliogréfia. Osszeéll. az Orszagos Széchényi Kényvtar Biblio-
grafiai Osztélya. Bp. 1953, 14 p., Magyarorszdgot ismerteté mdvek idegen nyelven.
Osszedll. az Orszégos Széchényi Kényvtar Bibliografiai Osztélya. Bp. 1953, 6 p.,
Rdkdczi Ferenc szabadsdgharca. Ajanld konyvjegyzék népkdnyvtarak szamdra.

Az ajanl¢ bibliografidk egy része irodalmi, térténelmi volt, vagyis nem tel-
jesen idegen az OSZK feladataitél, de akadtak olyan 6sszedllitdsok is, amelyek
készftését az osztaly munkatarsai nyilvan egyfajta intellektudlis megerészako-
lasként élhettek meg.

1955 kortl kezdddtek az osztdly életében a pozitiv valtozdsok, megszint az
ajanlo bibliografidk kiemelt fontossagu szerkesztése, és elkezd6dott a tudoma-
nyos bibliografidk kozreaddsa. 1958-ban dtszervezték a Bibliografiai Osztélyt,
alapvetd feladata a nemzeti bibliografidk (kurrens és retrospektiv) szerkesztése
lett. A szervezeti valtozasok érintették Ferenczynét is, 1958-ban atkerdlt az Olva-
soszolgalati és Tajékoztatasi Osztalyra.

Nem tudjuk, hogy Ferenczyné a Bibliografiai Osztaly altal gondozott melyik
ajanlo bibliografia készitésében vett részt, de az osztaly vezetdje, Bélley Pal altal
inditott Uj bibliogrdfiai fizetek sorozatban hamar 6nall6 munkaval jelentkezett,
illetve Bélleyvel kdzosen jelentette meg az OSZK kiadvéanyainak bibliografijat:
Az Orszdgos Széchényi Kbnyvdr kiadvdnyairdl cimmel,'* amely az OSZK kiaddsaban
megjelent dsszes kiadvanyt regisztralta.

Az Uj bibliogrdfiai fiizetek kapcsolattorténeti bibliografidkat tett kozzé azzal a
céllal, hogy egy-egy, tobbnyire kilfoldi jeles személyiség vagy kultdra magyar-
orszagi kapcsolatait, hatasat feltérképezze. A sorozatnak 1955 és 1962 kozott 6t
kotete jelent meg, kdzultk két 6sszedllitast Ferenczyné gondozott.
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Az egyik a Mozart Magyarorszdgon volt, a bevezetd tanulmanyt Major Ervin
zenetorténész irta, németre Brodszky Ferenc forditotta. A 203 lapos kotet 1958-
ban jelent meg. Major Ervin alapos tanulmanya — sajndlatosan csak németal la-
tott napvildgot — utédn, a 85. laptdl kezdédik a bibliografia. Gydjtékore szerint
a Magyarorszagon vagy magyar szerzék tolldbdl kulfoldon barmely nyelven
megjelent, Mozartra vonatkozé frdsokat, valamint a kilfoldi Mozart-kultusz ha-
zai visszhangjanak dokumentumait tartalmazza. Ferenczyné a legkorabbi anyag
esetében teljességre torekedett, vagyis értékeld valogatas nélkul kozolte a Mo-
zartra vonatkozd hireket, a késébbi korokbol viszont mellézte az altaldnos zene-
torténeti emlitéseket, a kereskedelmi hirdetéseket és a semmilyen érdemi infor-
maciét nem tartalmazé hangverseny-ismertetéseket. A bibliogréfia tartalmazza
a Mozart-operdk magyarorszagi bemutatéinak adatait, viszont a hangversenyek
esetében errdl le kellett mondania, az anyag attekinthetetlen nagyséaga és a for-
rasok (szinlapok) — sokszor — esetlegessége miatt.

Ferenczyné Wendelin Lidia a sorozatban megjelent masik bibliografidja a Ki-
nai-magyar bibliogrdfia volt. Az 1959-ben kiadott, terjedelmes, 334 oldalas kiad-
vany 6sszedllitdsara a konyvtarban Lididn kivil mas minden bizonnyal nem lett
volna képes, hiszen neki volt a kdnyvtar mellett a masik szakja a kinai. A biblio-
grafia feltérja a XVIIl. szdzadi kezdetektél 1959-ig a kinai szépirodalom magyarra
forditott alkotasait, valamint a Kindra vonatkozo, magyar nyelven vagy Magyar-
orszagon megjelent tanulmanyokat és cikkeket. Az anyaggyUjtés soran itt is a
teljességre torekedett, egyedil az altalanos lexikonok Kina-szécikkeit mellézte.
Foldrajzi értelemben leszUkitette a Kina-fogalmat, a Tibetre, Kelet-Turkesztanra,
Bels6-Mongolidra, Mandzsuriara és Tajvanra vonatkozé anyagot mellézte, ezeket
egy késébbi kotetben szandékozott kozreadni. A tartalom harom fé fejezetre
oszlik, az elsébe keriiltek a Kinat altaldnossagban targyalé mavek, valamint a si-
nolégidval mint tudoménnyal foglalkozo irdsok, a masodikba az egyes tudo-
manyszakok, illetve szaktertletek (fold- és néprajz, térténelem, politika, allam-
igazgatas, gazdasagtorténet, kultura, tudomany, mivészet), végul a legterjedel-
mesebb harmadik a szépirodalmat foglalta magaba.

Ferenczyné volt az egyik kezdeményezéje a magyar masodfoku bibliografia-
rendszer megteremtésének. Kozremkodott A magyar bibliogrdfidk bibliogrdfidja
cimU sorozat els¢ két kotetének szerkesztésében. A kurrens masodfokud biblio-
grafia a tajékoztatas fontos mdifaja, végsé soron még ma is haszonnal lehetne
forgatni ezeket a ,bibliogréfiai mUszereket” (K6halmi Béla kifejezését kolcsonveé-
ve). A magyar bibliogrdfidk bibliogrdfidja 1956-1957-es targyévre vonatkozo kote-
te 1960-ban jelent meg, Bélley Pal és Ferenczyné Wendelin Lidia 6sszeallitasa-
ban. A 913 szdmozott tételt tartalmazoé lefrdsok az ETO-szakszamok rendjében
sorakoznak. Kdvetkezd kdtete hdrom év, az 1958-1960-as évkor anyagat tarta fel,
szerkesztéi Ferenczyné Wendelin Lidia, Figedi Péterné és Somogyi Andrasné
volt, ez immar 2191 szamozott tételt tartalmazott. A vallalkozas az 1974-1976-0s
targyévi kotettel befejez6dott.

3. Részvétel a 2. Orszagos Bibliografiai Ertekezlet munkajaban

Ferenczyné az OSZK hierarchidjdban egyre fontosabb vezetéi beosztasokat tol-
tott be, 1988-t6l gyljteményfejlesztési igazgatd. Nyilvan hivatali beosztasanak (is)
volt készonhetd felkérése a 2. Orszagos Bibliogréfiai Ertekezlet munkajaban vald
részvételre. A tanacskozas elézménye az 1961. szeptember 18-20. kozott Godol-
|6n megrendezett Orszagos Bibliografiai Munkaértekezlet volt, amelynek célki-
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tlizése a hazai bibliografia helyzetének szamba vétele és feltérképezése, valamint
az egyes bibliografiatipusok problémai, illetve a teendék meghatéarozésa volt."

Kozel hdrom évtized mulva, 1987-ben Lisztes Laszlo (1929-2001), az MKE Bib-
liogréafiai Szekcidjanak akkori elnoke vetette fel egy Ujabb bibliografiai munkaér-
tekezlet megrendezését. A kdvetkezd évben a Mivelddési Minisztérium Konyv-
tari Osztalya felkérése alapjan megalakult az el¢készité bizottsag, melynek az
Orszégos Széchényi Konyvtar képviseletében Ferenczy Endréné is a tagja lett.
A munkaértekezlet alapvetd célja volt, hogy attekintse a bibliografia 1961 ota
bekovetkezett helyzetét és kijeldlje a tovabbi teenddket. Lisztes aprolékosan
felsorolta a megtargyalando kérdéseket, amelyeket meg kell vitatnia a tanacsko-
zasnak, amelyre 1990. augusztus 21-23. kozott Debrecenben kerdilt sor."

Ferenczyné nemcsak a tanacskozas elékészitésében vett részt, hanem az ér-
tekezlet egyik eléadasat is vallalta Az dltaldnos nemzeti retrospektiv bibliogrdfia:
eredmények, feladatok, mddszerek cimmel.'® Alapvetd tézise, hogy a bibliografiai
rendszer alapja, legfontosabb, semmilyen mas tipusu konyvészettel nem helyet-
tesithetd mifaja az altalanos nemzeti retrospektiv bibliografia. Osszegzé megal-
lapitdsa szerint a godoll6i értekezlet ota jelentds eredmeények sziilettek, azonban
felhivta a figyelmet az utébbi évek negativ fejleményeire is: ,az utébbi néhany
év a munka szervezettsége és Uteme szempontjabol — véleménylnk szerint
— ismét lassuldst, visszaesést mutat. Mintha a kdnyvtari informdcidszolgaltatasi
feladatok megnovekedett tengerében ez az alapvetd kotelezettség: a nemzeti
kultura és tudomany frott emlékeinek torténeti szambavétele némileg hattérbe
szorult volna, kissé gazdatlanna és kevéssé megbecsulté vélva. A Il. Orszagos
bibliografiai értekezlet egyik legfontosabb feladata lehet a retrospektiv konyvé-
szet jelenlegi helyzetének elemzése, a kovetkezd évtizedek feladatainak megha-
tadrozasa, és sulydnak, rangsoranak — fontossagahoz méltd — visszaallitasa.”"”

Az értekezlet részletes, 11 pontbdl &llé ajanldsokat fogalmazott meg,'® ame-
lyek a kozeli és tavoli jovére vonatkozd cselekvési programként is felfoghatok.
Néhany évvel késdbb Ferenczyné egy vele készUlt interjuban attekintette a
megvalodsuldsukat.”” Megallapitotta, hogy a konkrét ajanlasok kozal kevés vald-
sult meg, tébb program ma mar nem idészerd, illetve néhany javaslat tulzé vol,
példaul az, amely bibliografiai kdzpont létesitését vetette fel az OSZK-ban, vi-
tatta a forrastajékoztatas nemzeti konyvtarba telepitésének elgondolasat, illetve
megkérddjelezte a masodfoku magyar bibliografia, a magyar bibliografidk bib-
liografidja hidnyzo évei kozreadasanak szikségességét. Az ajanlasok egy része
azonban fontos, megvalositasra varé felvetés, mint a minden dokumentumti-
pusra vonatkozo kotelespéldany-szolgaltatas kialakitasa, a szépirodalom kurrens
feltarasanak megoldatlansaga és strgetd feladata az 1945 utani Magyar Konyvé-
szetbdl politikai okokbdl hidnyzé kiadvanyok jegyzékének elkészitése.

4. Személyi bibliografidk az 1980-as években
Ferenczyné Wendelin Lidia nevéhez két személyi bibliografia 6sszedllitasa kap-
csolédik az 1980-as években. Juhdsz Ferenc kolté hatvanadik sziletésnapja al-
kalmabdl Falta Rosemarie és Hajdu Livia kdzremkodésével 1988-ban jelentette
meg a Juhdsz Ferenc bibliogrdfia cim( 6sszedllitast. A 189 oldalas bibliografia meg-
bizhaté kalauz a koltd életmvének tanulméanyozésahoz.

A masik ekkoriban készilt személyi bibliografia meglehetésen rejtélyes mun-
ka. Aczél Gyorgy hetvenedik sziletésnapja 1987-ben volt, az alkalombdl az altala
igazgatott intézmény, az MSZMP Tarsadalomtudomanyi Intézete altal kiadott fo-
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lydirat kilonszammal tisztelgett.?® A flzetben latott napvildgot Gellén Antalné
és Markella Kérolyné 6sszedllitasdban az Aczél Gydrgy publikdcidinak bibliogrdfid-
ja. A jegyzék bevezetd részében olvashaté az aldbbi mondat: ,Az anyaggydjtést
a Magyarorszagon hozzéférhetd forrasok alapjan végeztik. Menet kdzben érte-
stltink arrél, hogy az Orszédgos Széchényi Konyvtar hasonld jellegU bibliografiat
adott ki, Ferenczy Endréné 6sszeallitdsdban.”’

A bibliogréfidt nem talaltam sehol. Létezésérél adalék Révész Sandor Aczélrél
frott biogréfidja,*” a kotet 384. oldaldn az aldbbiak olvashatodk a 70. sziletésnap-
hoz kapcsolédd eseményekrdl: ,A harmadik konyv egy Aczél-bibliografia, ame-
lyet az Orszagos Széchényi Konyvtar adott ki az ajanlas szerint »Aczél Gyorgy
elvtars 70. sziletésnapja alkalmabdl tisztelettel« valamilyen sajatos konstrukci-
oban, alighanem - bar ez nincs a kiadvanyban feltlintetve — »kézirat gyanant.
AnyaggyUjtésiink idején ez a bibliografia nem szerepelt a kiadd konyvtar ka-
taldbgusaban, mi tobb, a kdnyvtar munkatarsai nem is tudtak rola, hogy Iétezik
ilyen kiadvéany és nem is taldltak beléle egyetlen példanyt sem. Ha szerzé nem
rendelkezne a bibliografia fotokopidjaval, maga se hinné el, hogy létezik.”

5. A retrospektiv sajtdbibliografia

A sajtébibliografia kezdetei az 1950-es évekre nyulnak vissza, amikor Dezsényi
Béla kidolgozta az Ephemerides Hungaricae: a magyar nemzeti sajtobibliogrdfia
1705-1919-ig, a térténelmi Magyarorszdgon bdrmely nyelven megjelent hirlapok és
folyoiratok kézikényve cimU tervezetet. A program tdbbszor véltozott, a munka-
latok idénként kilonbozé okok miatt megszakadtak. Az 1970-es évek végén az
OSZK-ban ismét elkezd&dtek a retrospektiv nemzeti sajtobibliografia elémun-
kélatai. Az elgondolas szerint a gyjtékor idébeli hatara 1975-ig terjedt volna. E
program részeként indult el az 1921-1944-es korszak anyaggyUjtése, az 1980-as
évek masodik felében azonban megszakadt a munka. A nemzeti kdnyvtar 2005-
ben kidolgozott cselekvési tervében Ujra megjelent a retrospektiv sajtébiblio-
grafiai kdtelezettség, nevezetesen az idészaki kiadvanyok elektronikus adatbazis-
ba szervezésének kérdése. Ez tette szikségessé a kordbban elkezdett program
folytatdsat, az 1921-1944 kdzotti korszak sajtébibliografidjanak elkészitését és koz-
readasat, végul 2010-ben végre napvildgot Idtott a magisztralis md Ferenczyné
Wendelin Lidia 6sszedllitdsaban.

Ferenczyné bibliografusi életmivében vitathatatlanul a csicsmU a két vilag-
hdboru kozotti korszak retrospektiv sajtobibliogréfidja, A magyarorszdgi hirla-
pok és folydiratok bibliogrdfidja 1921-1944 cim( kotet, amely az OSZK kiadasaban
2010-ben hdrom vaskos kotetben jelent meg, 2504 oldal terjedelemben, 7666
szamozott tételt tartalmazva. Némi tulzassal kijelenthet, hogy Ferenczynét aktiv
palyafutdsa egész idészakaban foglalkoztatta a retrospektiv nemzeti sajtébiblio-
grafia problematikaja.”* Ebben a klasszikus bibliografidban a szerzé attekintette a
konyvekhez képest sokkal bonyolultabb, 6sszetettebb feldolgozasi, regisztralasi
feladatot jelentd idészaki kiadvanyok bibliografiai regisztralasdnak kérdését. Azt
értem a jelz6s szerkezet (klasszikus bibliografia) alatt, hogy nem véllalkozott a
bibliogréfia elvi funkcioitol idegen célok kielégitésére, a tajékoztatasi eszkozok
ezen csoportjaba tartozd ,mUszerek” alapvetéen harmas — nevezetesen a szam-
bavételi, az azonositasi és a sajtébibliografidtdl — elvérhatd mélységl és szintl
informativ funkciét magas szinvonalon kielégiti. Vagyis célja, hogy a mindenkori
Magyarorszag tertletén 1921 és 1944 kozott megjelent periodikumok adatait
Osszegyljtve lehetévé tegye a lapok megbizhatd azonositasat a megjelenési
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adatok részletes feltiintetésével és a lap torténetére, kozleményeire vonatkozo
alapinforméciok megadaséval. Kiadvanytipoldgiai szempontbdl a bibliografia
a mai felfogdssal szemben az évkonyveket, naptarakat mellézte (ezek adatai
ugyanis a korszak konyvtermését regisztrald bibliografidban megtaldlhatok),
viszont a roppant nagy torténeti és kulturdlis forrasértéket jelenté folyamato-
san megjelené musorflzeteket, druismertetdket, sokszorositott iskolai Ujsdgokat
vagy éppen illegdlis politikai lapokat regisztralta. A teljességre torekvés jegyé-
ben a sz6 szoros értelmében vett kéziratos periodikum adata is megtaldlhato a
bibliografidban: a 201. tételszamu Aquinas 1924 és 1929 kdzott Szegeden készult
kézirassal, majd frogéppel. A teoldgiai hallgatdk altal készitett kiadvany csak az
OSZK Kézirattardban tanulmanyozhato, adatai mégis — nagyon helyesen — be-
keriltek a bibliogréfidba. A szdmozott, belsé terjesztésy, bizalmas kiadvény az
1945 utani években is megjelent Magyarorszagon; a Kuligyminisztérium példa-
ul ilyen formdban sokszorositva tette kdzzé az Angol-amerikai Kényv és Folydirat-
szemle cimU periodikumot 1943-ban és 1944-ben.

A lehetd legnagyobb bibliografiai teljesség elérése volt tehat az elsédleges
ben idegen leléhelyjegyzék feladatat és nem kivanja betdlteni a korszak sajté-
torténeti (egyébként hidnyzd) monogréafidjanak szerepét sem.

Ferenczy Endréné bibliografiai mikodésével is befrta személyét a magyar
konyvtarugy jeles alakjai kdzé, méltd drokdse a nagy bibliogréfus tridsz — Szabd
Kdroly, Szinnyei Jozsef és Petrik Géza — munkassaganak.
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