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TOTH Attilané

Alternativak a 2050-es évekre
A technikai fejlédés hatasa a tarsadalomra

A 2050-re kialakitott alternativak...

Elj6-e a kor,

Melyet gdtolnak a rosszak
amelyre a jok térekednek

Az dltaldnos boldogsdg kora?
(Pet6fi Sandor)

Két alternativat szeretnék ismertetni, nagyon kilonbdznek egymastdl, de nem lehet egyiket
pozitivnak, a mdsikat negativnak tekinteni. A folyamatok szempontjabdl mind a kett6 jelentés.
Egylttes megjelenésiik, vagy 6sszefonddasuk nehezen elképzelhetd, bar egyfajta egymasra
épulésik lehetne egy pozitiv alternativa alapja.

Olyan korban éliink, amikor a valtozasok szele viharra noévekedhet és az eredménye
mindenképpen kiilonos lehet.

Katasztrofak vilaga

A katasztréfdkat alapvetéen harom csoportra oszthatjuk, a természeti (arviz, foldomlas,
viharok stb.), a technikai, (ipari, atomerémivek, vegyi Gzemek stb.) tdrsadalmi (népesség
novekedése vagy er6s csokkenése, tarsadalmak eloregedése, szocidlis szakadékok kialakulasa,
éhezés, egészségligyiek, betegségek, jarvanyok stb.)

A természeti katasztrofak koril kialakult vitak nagyon fontosak. Vildgosan kell 1atni, hogy bar
természetieknek nevezzik ezt a tipusat a katasztréfaknak ugyanolyan jellemz&ik vannak, mint
a tobbinek, vagyis, hogy az egyes ember szamara nem kikerlilhet6ek, alaposan
megvaltoztatjdk az emberek életmindségét és a természeti kdrnyezetet is. Tudnunk kell azt is
— legylink Gszinték — hogy el6re kiklisz6bolni a megtorténést szinte lehetetlen, vagyis
lehetetlen. Az esemény bekovetkezése utan pedig a helyreallitas vagy karelharitas sokba kerdl,
vagy nem megoldhaté.

Esetleg az merilhet fel, hogy kutatvdn az egyes katasztréfdk gyokerét, a kozvetlen
kirobbandsuk el6tti idészakot, esetleg a hosszu folyamatot, ami a kibontakozasukhoz vezet, a
megszerzett tudas alapjan reményink lehet arra, hogy talan csokkenteni tudjuk az
el6fordulasuk szamdt. Hidba elterel6 a nevik (természeti), tudnunk kell, hogy a
kialakulasukban legtobbszér a mi munkank nyomai is megtalalhatok.
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A tuddsok egy része sokat foglalkozik azzal, hogy bizonyitsa: valamennyire mi, emberek
okozzuk a természeti katasztréfakat is. Erre pontos elképzelések szilettek, s6t szamitasok,
amelyek szerint az éghajlatvaltozds az oka sok természeti katasztrofanak, az éghajlatvaltozas
oka pedig mi vagyunk, emberek az életmddunkkal, a sziikségleteinkkel, a korlatlan
onzéslinkkel. Ezen szamitasoknak és elképzeléseknek a hatasara gondoljuk azt, hogy 2050-re
mar elsésorban a rank zaduld katasztrofdk fogjdk meghatdrozni a mindennapjainkat is,
ugyanis nem tarthaté fenn tovabb a kdrnyezet jelenlegi allapota. ,, Az elmult 10.000 évben alig
1 Celsius fokot ingadozott a Fold atlagh6mérséklete.”

Az a legutdbbi ezer év soran 0.8 fokot emelkedett. Ma mar biztosra vehet6, hogy ennek féleg
emberi tevékenység az oka (elsésorban az liveghaz hatdsu gazok kibocsatdsa). A 21. szazadban
minden jel szerint 1 fokot fog néni az atlaghémérséklet, ami felgyorsitja a jégtakardk olvaddsat
és drasztikusan megemeli a tengerviz szintjét. Ezzel egyltt a foldi klimdban jelentés
atrendez6dés fog bekovetkezni, amely érint minden teriiletet a sarkoktdl az Egyenlitd
vidékéig.” (www.ujakropolisz.hu) Mashol azt olvashatjuk, hogy: ,,A hémérséklet kortlbelil 3

Celsius fokkal néhet 2050-re.” (http://ecolounge.hu). Mivel el6rejelzésrél van szd, pontos

adatokra nem szamithatunk a jové hémérsékletével kapcsolatban, de ugy véljik, hogy a
kilonbo6z6 kutatasok eredményei kozotti jelentSs eltérések arra utalnak, hogy ezen terilet
jovébeli alakuldsdra vonatkozé jellemz6k még nem tisztazottak. Tovabbi adatokat tudhatunk
meg:,..megbizhaté mérések altal is igazoltan ismeretes, hogy a fosszilis energia hordozdk
haszndlatanak, az erdd teriletek csokkenésének, valamint a nagylizemi mez6gazdasagi
tevékenységek kovetkeztében a szén-dioxid, metdn és dinitrogén-oxid tartalma rohamosan
novekszik. A Fold Iégkorében jelenleg a szén-dioxid koncentracidja 28%-kal, a metané tobb,
mint 100%-kal, a dinitrogén-oxidé 13%-kal magasabb, mint az ipari forradalmat megel6zGen.
A becslések szerint az emlitett gdzok mennyiségének novekedése mar olyan lGtemben és
mértékben fokozhatja a légkor Uiveghdzhatdsat, hogy a jov6 szazad kozepére a Fold
hémérséklete magasabbra emelkedhet, mint a legutdbbi tizezer év soran valaha.”
(Fenntarthaté 2000 p. 38)

Ugyan akkor tudésok masik csoportja azt mondja szintén adatokra és elvekre tamaszkodva (de
persze nem ugyan azokra), hogy katasztréfak mindig voltak és bar helytelendl éliink, ennek
nincs akkora hatasa a Foldre, ami a katasztrofak szamszerli novekedéséhez vezetne. A vita
azért fontos, mert el kell donteniink, hogy meg tegylink-e mindent annak reményében (bar
kicsi valdszinliséggel, de mégis), hogy csokkentsiik a természeti katasztrofak szamszer(
novekedésének esélyét. A karrendezés esélyét felejtsiik el, mert annak lehetetlenségét
aldhuzza az, ha a bajok gyorsan kovetik egymdst. Egyetlen (és igen kicsi) esély tehat a
"megel6zés”.

A technikai katasztréfakat egyértelmlen mi okoztuk és okozzuk. Eddigi tapasztalatok szerint a
technikai katasztrofak hasonlitanak a természetiekhez abbdl a szempontbdl, hogy nagy
aldozatokat kivannak, sok lehet a sériilt, a halott. Az emberek élete egy pillanat alatt
megvaltozhat 6rokre, és sok katasztrofa borzalmas képeit felidézve tudjuk, hogy a természet
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mas é18 részét is komoly sértettség éri. A karrendezés esélye szintén minimalis. A lehet8ség
ebben az esetben is a megel6zés, amire sokkal nagyobb esélylink van, mint a természeti
katasztrofak esetében. Azokat az eszkozoket, amelyek hasznalatat koveti a katasztréfa, mi
allitottuk el6, a mikodését az ember szikségletei indokoljdk, tehat a kialakitdsban és
felhasznaldsaban is mi vagyunk a f6szerepl6k. Mivel, mi emberek emberbdl vagyunk, ami
ebben az esetben azt jelenti, hogy életlink soran sok rutin mdveletet elsajatitottunk ugyan, de
nem valtunk szabalyosan m(ikodS géppé. Mindenlitt, ahol megjeleniink, velink egyutt
megjelenik az irracionalitds is. Akarhogyan képzeljiik el a jov6nket ennek a jellemzének
szerepelnie kell a jov6képben, mi nem fogjuk elvesziteni az irracionalitdsunkat (s6t azt is
mondhatnank, hogy ne is veszitsiik el, ez tesz minket emberré!).

Abban tehat nem reménykedhetlink, hogy egyszer majd racionalis emberekké valva,
egykdonnyen megoldjuk a nagy problémakat. Mivel mi emberek tervezziik, és haszndljuk a
technikai eszk6zoket, megmarad a technikai katasztréfak kialakulasanak esélye. Csak azt
tudjuk elérni esetleg, hogy csokkenjen a gyakorisaguk.

A katasztréfak masik nagy csoportja a tarsadalmiak, vagyis kimondottan az emberi k6z6sségek
korében keletkezik. Szornyd rddébbenni arra, hogy az okozd és az ok is az ember. Mig az el6z6
két esetben legaldbb a kirobbanaskor nem az ember all az emberrel szemben, itt az a nagy
Ujdonsag, hogy kozvetit6 nincs. A jarvanyok egyedil jelentkeznek ugy, mintha kilsé erd
okoznd (Isten csapdsa, blintetése stb.), de elemezve a régi nagy szdzezreket elpusztitd
jarvanyokat az emberi élet kicsi alkalmazkodd képessége, az emberi élet értéktelensége, a
szegénység, a nyomor, az éhezés taptalaja volt a nagy csapasoknak. Népek, tarsadalmak
pusztultak el, tlintek el a Fold szinérél. Ma is csak talalgathatjuk, hogy jarvanyok soran vagy
valami mas katasztréfaban lelték pusztulasukat.

A népvandorlasokat szintén katasztréfak kozé sorolhatjuk. Akar a vandorlasra késztetett
csoportok oldalardl nézzilk a problémat, akar azok részérél, akiken atgazol, atfolyik, atomlik a
népvandorlas. (Szandékosan hasznaltunk az darvizre utalé szavakat, mert hiszen a sajat
tarsadalmaban él6 embereket Ugy éri egy ilyen megaéllithatatlan nép6zon, mintha arviz lenne,
csak rossz valaszt adhatnak a problémara, ugyan ugy, mint arviz idején.) Katasztréfa ez
azoknak, akik elhagyjak az addigi életteriiket, a csaladot, a rokonokat, a munkajukat, a
megélhetésiiket, és a bizonytalant valasztjak. Valdszinlileg az el6bbi idilli vildgot felmutatd
kép, amely szerint volt munkajuk, megélhetésiik stb., nem igaz, vagyis valahol sériilt volt a kép,
valdszinlileg mindenkinél mas hianyzott. A tomeges vandorlas soran elképeszté helyzet
alakulhat ki, melegagya az agresszivitasnak, a blindzésnek, a dramai pusztuldsnak.

A vazlatosan érintett harom katasztrofa akkor éri el pusztitdasanak tet6fokat, ha nem
egyenként jonnek létre, hanem 6sszekapcsolddnak és egylitt sujtanak le. ,A klimamodellek
legnagyobb bizonytalansdga persze az emberi tényez6, még van remény a valtozdsra. Ha
azonban a hémérséklet az el6rejelzések szerint tovabb né, az magdval vonja a vizkészlet
csokkenését, a fert6zéses megbetegedések novekedését, szélséséges iddjarast,
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mezd&gazdasagi er6forrdsok csokkenését, a gleccserek olvaddsat és a bioldgiai sokszinliség
visszaesését.” (http://ecolounge.hu) Ez az idézet csak néhany problémat emel ki a harom féle
katasztrofa egymast er@sité folyamatai koziil. Ha az egyik masik megemlitett problémat
tovabb gondoljuk, példdul a mez6gazdasagi er6forrasok csokkenését, akkor madris a
katasztrofak hosszu sora all el6ttiink, igy az éhinség, a jarvanyok, az élhetetlen kérnyezet és
az ebbdl kovetkezd népvandorlas.

Kezdhetjik az dsszevetést a tarsadalmi katasztrofak oldaldrdl is, ha megvizsgaljuk, hogy az
emberiség jelenlegi életfelfogasa szerinti vilagnak milyen lehet&sége van a jov6ben, ebben a
természeti kornyezetben. Errél ezt olvashatjuk: ,Jelenleg a novekvé vildgnépességet és a
népesség novekvo igényeit egy ndvekvé vilaggazdasag szolgalja ki. A hatékonysagnovekedés
ellenére ez 6sszességében a kdrnyezeti terhek névekedésével jar: tobb anyagot és energiat
termelilink ki, tobb szennyez6anyagot bocsatunk ki, és névekvé mértékben alakitjuk at a
természetes Okoszisztémakat.” (Gyulai 2011, p.4.) Az atalakult Okoszisztéma pedig
klimavaltozast eredményez, vagy azt jelenti, tehdat visszatértiink a természetinek vélt
katasztrofakhoz, amelyeknek tarsadalomra vetitett kovetkezményeit réviden targyaltuk.

Hallgassuk meg azokat, akik Magyarorszagra értelmezik a valtozasokat. Ezek szerint a
hémérséklet 44 fokot is elérheti és a 40 fok feletti napok szdma nagy lesz. Ennek
kovetkezménye, hogy a novényzet kipusztul hazdnkban és az utjaink sivatagokon keresztil
vezetnek, ahol a vad allapotok még azzal is fokozdédhatnak, hogy a szélviharok szabadon
szaguldoznak a nagy tereken. A nyari balatoni tomeges vidam flird6zés lehet6sége megsziinik,
mert a Balatonbdl egy kicsi, fokozatosan visszahtizédd mocsar lesz. Most még nagy folydink
kiszaradnak. Orszagunk vizhiannyal kiiszkodik. (A legtragikusabb el6rejelzésekbél emeltiink ki
részleteket) Ebbdl kiindulva kénnyl helyzetliink van, hogy elképzeljik azt, hogy jelenlegi
lakossagunk ragaszkodni fog-e hazajahoz, vagy inkabb élhet6bb kdrnyezetet keres magdanak,
a kérdés pedig az, hogy ugyan hol. Helyét atadja olyan népeknek, akiknek a sivatagi kornyezet
természetes, vagy maga is alkalmazkodik. Ez azzal jar, hogy lemond a megszokott életvitelrdl,
és jelenlegi életéhez viszonyitva a lehetGségek sokkal kisebb csoportjara tamaszkodhat

Nem tagadhatjuk, hogy vazolt szérny( allapot kialakuldsdhoz mi magunk is hozzajarultunk.
Ugyanakkor a sivatagosodas egy globalis klimavaltozas kovetkezménye, ami aldl nem tudjuk
magunkat kivonni. Hazankban is érvényesiilni fog az, amit a globalis viszonyokra értelmeztiink,
hogy a katasztréfak egymasra éplilnek, erésitik egymast és igy 6sszességében nézve, tragikus
kovetkezményeik lehetnek. Mi ugyan ugy, mint masok olyan feladatokat tlztink ki magunk
elé, amely soran figyelmen kiviil hagytuk sajat lehetGségeinket, magunk szamara a
lehet6ségeken tulmutatd életet akarunk/akartunk biztositani. Nemcsak a kovetkezményekbdl
nem maradunk ki, mint valami utdpikus sziget, hanem a tragikus eredmények kialakitasaban
is tevékenyen részt vettiink.

Oriasi ellentétek huzédnak a problémak megoldhatéségi lehetSségei kdzott, és nem szabad
szem el6l veszitenlink a mar emlitett Osszefonddottsagat a katasztréfdknak. Gyakorta
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foglalkozunk példdul azzal, hogy egy-egy problémat hogyan lehetne megoldani. Az egyik igen
fontos gondunk az éhezés megsziintetése, szeretnénk elérni, hogy a Fold minden lakosa
ugyanolyan és raadasul magas életszinvonalon élhessen, és persze hazankban is. Ez a cél
nagyon humadnus, sok hivet, s6t aktiv tdmogatot gy(ijtott maganak, értheté moddon. A
magasabb életszinvonal elérése az egész vildgon az ipari termelés legaldbb 3-4%-os
novekedését kivanna. Az ilyen ndvekedés azonban az eddigieknél is erételjesebben venné
igénybe a fold energia tartalékait, a nyersanyagat és jelentGsebb lenne a szennyez6 anyagok
kibocsatdsa is.

Es megint ugyanott vagyunk, a csékkent nyersanyagokért megindul a harc (és itt tényleges
haborukra lehet gondolni, ne felejtsiik el, hogy az olajért mar az egész 20. szdzadban harcok
dultak), az arak emelkednek, a nyomor né, az eredeti céllal ellentétben. Nemhogy
megoldddott volna a helyzet, vagy legalabb ez az egy probléma, hanem a tobbi gond is
el6térbe keriil, felhalmozdédik és komplexitasaban er6sodve tragédidkhoz vezet.

A gondok, problémak esetleges megoldasa sordn objektive felhalmozédd ellentétekrél
beszéltiink eddig, olyan ellentétekrél, amelyek, egyel6re, elhomalyositjak a kildbolds atjat.
Meg kell még emliteni a mashonnan érkez6 és sok esetben nagyon is hatdsos egymasnak
feszil6 ellentétek mogotti egyéni vagy kiscsoportokhoz kothetd érdekek harcat is.

Minden nagy tarsadalmi valtozas idején, magyarazhatdan, felmerilnek azoknak az érdekei,
akikre a valtozas veszteségeket terhelne azokéval szemben, akik sikerességet, hasznot
remélnek az Uj meghonosodasabdl.

Katasztréfak sokasagaval és sokféleségével jellemzett jov6é nem tekinthet§ pozitivnak. A
katasztréfak felhalmozéddasa, egymads utani megjelenése logikus kévetkezménye a jelenlegi
életmddunknak, érdekeink érvényesitésének, szlklatokorliségiinknek, 6nz6, uralkodni vagyd
elveink gyakorlatta formaldasanak. Mind harom katasztréfa csoport esetében hivatkoztunk az
ember hatasara, szerepére. Amennyire bonyolultak az események kapcsolatai, amennyire
osszefonddnak a kiilonb6z6 tragikus torténések, annyira nehéz megmondani, hogy milyen
eseményszer( valtozasokra lenne szlikség a katasztrofak idejének elkeriiléséhez. Az azonban
biztos, hogy az ember szerepe 6riasi lenne a megfelel6 életmddhoz sziikséges kornyezet
megdbrzésében. Nem vallalkozunk arra, hogy a valtozas pontos leirasat megadjuk, bar van errél
hatdrozott elképzelésilink. A cél az lenne, hogy az ember felfogasaban valtozas kévetkezzen be
sajat szerepének és helyének meghatarozadsaban, ne utdlag, vagy a pusztulas egy mély pontjan
sziilessen meg a szemléletbeli fordulat, hanem akkor, amikor még el6tte vagyunk az
Osszeomldsnak. Sziikség van arra, hogy az egyéni érdek érvényesitésének kényszerit6
mamorabdl magunkhoz térjink és az emberiségért, a jovében vald |étezéséért dontést
hozzunk. A jov6é emberiségének tagjai lesznek leszarmazottaink is — ezt nem szabad
elfelejtentink. Sajnos a 21. szdzadban folytatddik a tarsadalom atomizalédasa, ami azt jelenti,
hogy a k6z0sségi 1ét nem annyira kivant, mint a sajat érték, a sajat élet, a sajat feladat, a sajat
dontés. Mi a szerepe ennek az iranynak? Fél6, hogy a magara maradt, vagy maganyossagra
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vagyd emberek kozott elveszik a kdzos cselekvés lehet8sége. ,,A hanyatlas jele, hogy az
allampolgarok visszahlzddnak a kozosségi élettél, csokken a képességiik arra, hogy hatarozott
formaban kifejezésre juttassak elvardsaikat a jo kormanyzdssal kapcsolatban, illetve novekszik
a pszicholdgiai elszigetel6désik.” (Barry Wellman stb, 2002. p.5)

Az el6z6ekbdl vildagos, hogy egyes emberenkét a probléma megoldhatatlan. Egyenként
kivédeni a nagyhatdsu katasztrofdk kovetkezményeit, vagy kikeriilni hatasukat, valéban
lehetetlen. Ha ezt nem latjuk be, akkor sulyos koriilményeket hagyunk a kovetkezé
generacidkra.

Az intelligens, vagy okos tarsadalom

Ezt az alternativat a tarsadalomban szintén fellelhet6, de az el6z6 alternativahoz képest
egészen mas gyokérbdl inditjuk. Az utdbbi évtizedekben bekovetkezett valtozasok egy
jellegzetes csoportjat az informatika inspirdlja.

,Magyarorszagon mar koran felismerték, hogy a gazdasag fejl6édése, az élet mindségének
javitasa, a kormanyzati munka hatékonysdgdnak novelése az informatikai ismeretek, az
informatikai alkalmazdasok fliggvénye.” (Tézisek 2000 p.9)

2000-ben a Tézisek a Miniszterelnoki Hivatal szakembereinek vezetésével késziilt.
Megallapitottdk, hogy szlikség van a tarsadalom kiilonb6z6 csoportjainak egylittm(kodésére
az informdcids tarsadalomra térténd tudatos, eredményes felkésziilés érdekében.

Ezt a felkésziilést a kormanyoknak is el6 kell segiteni.

A 2000-ben irt Téziseket Osszevetve a mai valés helyzettel megallapithatjuk, hogy sok
sziikségesnek tartott feladat megvaldsult. A Tézisek ota eltelt 15 év rengeteg Ujdonsagot
hozott. Az informacids teriilet technikai eszkoztara szélsebesen fejl6dott. Nagy teljesitményl
és széles korben hasznalhatd eszkozok jelentek meg a piacon. Altaldban elterjedéshez
felhasznaldi igény kell, ez ebben az esetben szorosan kovette az eszkdzok megjelenését. S6t,
bar ez vita targya, mégis azt mondhatjuk, hogy kezd a szlikséglet el6térbe keriilni, vagyis egyre
szélesebb lesz az a terllet, ahol némi alkalmazkoddssal, de hasznalhaté eszk6zokre van
szlikség. 2000-ben még aggodalommal tekintettek (nemcsak hazankban) arra a szituaciora,
hogy mi lesz, ha a jovendébeli felhasznaldk befogadd képessége elmarad a modern eszk6zok
megjelenési sebességétdl.

Az elmult 15 évben az informatika eredményeinek felhaszndlasaval atalakult a kozlekedés
iranyitas (gondoljunk a févarosi forgalmi id6ket mutaté és azt miikodtetd rendszerre, arra,
hogy a kdzlekedési eszkdzok rendben, meghatarozott id6kozonként kdvetik egymadst és erre a
rendszer alapjan szdmitani lehet, de ilyen tipusi rend a kdzlekedés mas teriletein szintén
kialakithaté lett). Megvaltozott a barmilyen iranya és tartalmu tdjékozdédds lehet6sége. Sok
informacidhoz rovid id6 alatt hozza lehet férni, legyenek azok hirek, akar hazai, napi, vagy
vildggal kapcsolatosak. Csak azért, hogy a valtozas jelentGségére fel tudjuk hivni a figyelmet,
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megemlitjik, hogy az informacid hozzaférhet6sége mas kormanyzast, ligyintézést kivan az ezt
meg el6z6 korokhoz képest, még akkor is ha itt a tavolsdgot jobb esetben 10 évben mérjik. A
nyilvdnossag hatdsa fontos tényez6je annak a tarsadalomnak, amelyben az informatikai
eszkozok fejlesztése, sokrétli felhasznaldsuk jelenti a fejl6dés iranyat.

Egyetlen példatidéziink, mert ebben a par sorban megtaldlhaté a sokoldall felhaszndlas szinte
kimerithetetlen tarhdza, az, hogy a felhasznalds olyan teriileteken hoz jelentés eredményeket,
amelyek a hétkoznapi életben koriil vesznek minket. A folyamatok, amelyekben szerepelnek,
annyira a mindennapisagunkhoz tartoznak, hogy természetesnek tekintjik mikodésiket,
gond nélkil alkalmazzuk, és nem foglalkozunk azzal, hogy azt a felhasznalast az informatika
milyen szint( fejlettsége tette lehet6vé. Szerepel az aldbb olvashatd sajatos témdabdl szarmazo
idézetben, hogy a mosdgép (mert err6l lesz sz6) a megfeleld fejlesztésl elektronikaval
megkozeliti az ember viselkedési szintjét. A haztartdsi gép ma (néhany éve mar) képes
mérlegelni a sajat maga mért adatok alapjan a helyzetet és kidolgoz a felmérésének megfelel6
valaszt. Nem csak a mosdgép rendelkezik mar ezzel a felismerési képességgel, hanem sok mas
mindennap hasznalatos gépink, eszkoziink. Az ilyen valtozds a teljesen kézi vezérlési
eszk6zok hasznalatdhoz képest, a jové szamdra, a lehet6ségek sokasagara irdnyitja a
gondolatunkat. Olvassuk a példat:

»A mosogépgyartasban utébbi évek legjelentésebb valtozasat hozta a Fuzzy-Technologia
bevezetése. Mintegy tiz évvel ezel6tt Japanban dolgoztak ki a Fuzzy-Technologiat, és néhany
év alatt az egész vildgon atvették a nagy hdztartdsi készilékgyarak ezt a maddszert, és
alkalmazzak minden nagy haztartasi készllékben, koztiik a moségépekben is.

A Fuzzy-Technoldgia alkalmazasanak Iényege, hogy az elektronikanak ez a valtozata mar-mar
emberi médon képes gondolkodni. A hagyomanyos két pont vezérlésével szemben, ahol csak
a “igen-nem” vagy a “helyes-helytelen” hivatkozas létezik, a Fuzzy-Technoldgia kozbensd
beavatkozasra is képes. Meg tudja oldani “kicsit tobb” illetve a “kicsit kevesebb” feladatokat
is. A Fuzzy-Technologia a mosasban érzékeli a ruhaadag sulyat, milyenségét, nedvszivd
képességét és az adatok birtokdban meghatarozza az optimalis vizmennyiséget, valamint a
mosasi id6t. Figyeli a mosas folyamatat és azonnal beavatkozik, ha a korrigalasra van szikség.
Szintugy hasznaljak a Fuzzy-Technologiat a forgddob mozgdsanak, ritmusanak, a szlinet és a
forgas id6tartamanak szabdlyozasara. Szabalyozni képes a centrifugaldsi fordulatszam
felfutdsat, atveszi az UKS rendszer szerepét is. A Fuzzy-Technologiat a kiilonb6z6 gyartd cégek
Fuzzy-Control, Fuzzy-Logic stb. néven alkalmazzak.”(a forditds nem sajat munka, hivatalosan
igy szerepel)(www.biasegely.hu) Ha mai mosdégép ennyi mindent ,,tud” a 10 évvel ezelGttihez

képest, akkor mar csak fantazia kérdése (és a tudésok munkaja), hogy elképzeljiik milyen lesz,
helyesebben mi mindent fog ,,tudni” a moségép 35 év mulva.

Az informatika megfelel6 haszndlata a kovetkez6 évek eszkdzeiben varhatdan sok valtozast
fog hozni. Ha a mai dllapotokat nem is jellemezziik, de néhany példan keresztiil nézzlink elére.
Mit varnak a gyartok, a szakemberek 2050-re?
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Ha a digitalizacio elterjedése és okos felhasznalasa az elkdvetkezd években a fejlett
orszagokban ilyen fontos, akkor bizton dllithatjuk, hogy ez szdmunkra is nagy lehetGséget
jelentene a hazai fejl6édés szamara, és a globalis gazdasagban valé szerepvallaldsunk
szempontjabdl is tobb sikerre szamithatnank.

Gyakori vélemény, hogy a digitalizacié , kedvenc” teriilete az auto ipar, és forditva, az autd
ipar varja, felhasznalja haladéktalanul a digitalizacié ujabb és Ujabb eredményeit. Mivel 2050-
ben kétszer annyi auto fog kdzlekedni utjainkon, mint ma. Teljesen vilagos, hogy a dugdkat, a
baleseteket, a m(ikodési zavarokat csak u.n. okos autodval lehet elkerilni. Az okos autd
utasainak biztonsagarél maga gondoskodik, minden adatot, amely az auté m(ikodését jellemzi
folyamatos kiértékelés alatt tartja, ezeket értékelve maga dont. Dont akkor is, ha nincs
vezetbje az auténak, de ha a vezet6 figyelmetlensége miatt barmilyen baj varhatoé, kdzbelép.
Az auté m(ikodéséhez az energidt alternativ energia szolgaltatoktél kapja. Az elgondolasok
szerint az autd ipar szamit leginkabb az informatika fejl6désére és tovabbi felhasznald kérének
szélesedésére. A fenti réviden megemlitett célszer(i felhasznaldsok mas teriileteken is hasonld
modon alakulnak. Az életliink mindennapi szerkezete atalakul, mivel felszabadulunk a
feladatok megoldasanak konkrét, tényleges, szellemi és fizikai erénket igénybevevé munkatol.
Ehelyett a folyatok elinditéjava, ellen6rzdjévé, kiértékelSjévé valunk.

Megemlitjik, hogy az irodalom jelent8s része a kdvetkez6 évtizedeket a robotika korszakanak
tekinti, ugy vélik, hogy az utdébb emlitett feladatokat is elvégzik majd helyettiink a robotok,
azoknak a ,terhét” is leveszik a vallunkrél, ezzel tul nagy valtozdst hozva az életiinkbe. A
lehet&sége a robotok munkdba allitdsanak megvan.

Az elmult egy évtized alatt is ellentétek alakultak ki a generacidk kozott abbdl a szempontbdl,
hogy megallapithassuk, mi az értékesebb munka, ha valaki maga megy, intéz, szervez, visz,
hoz, vagy, ha valaki a szamitégépe el6tt llve mind ezt rovid id6 alatt elintézi. A kiilonbség
életmddbeli differenciakat is felmutat. Az ellentét ratelepszik a hagyomanyosnak tekinthetd
generacios ellentétekre, és azokat még keserlibbé teszi.

A masik nagy szakadék a tarsadalom azon csoportjai kézott alakul ki, akik mindennapi
gyakorlatukban haszndljak a kilénbozé digitalis eszkozoket, és azok kozott, akik erre
képtelenek, vagy azért mert nincs hozzd meg az anyagi lehet&ségiik, vagy elszigeteltségiik ezt
lehetetlenné, esetleg sziikségtelenné teszi. A kérdés az, hogy van-e ereje (gazdasagi és etikai)
a tarsadalomnak ahhoz, hogy a mélyiil6 ellentétek felolddsat el6segitse. Ha ezt nem teszi meg
a szakadékok egy-egy tarsadalmon belll is, vildigméretekben, a tarsadalmak kozott is olyan
fesziiltségeket okozhatnak, amelyeknek kdvetkezményei kiszamithatatlanok. A kirekesztés
(okoktdl fuggetlenil) hatalmas er6t hozhat mozgasba.
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Osszefoglalas

A két alternativa, bar kiilonb6z6 alapokra éplil, hordoz azonossagot is. A katasztrofak korat el
kellene keriilni, ehhez nagyon sok pénzre van sziikség, az okos vilag kialakuldsahoz szintén. Az
egyik alternativaval kapcsolatban a tarsadalom feladata az, hogy azt elkerilje, vagy legalabb
is csokkentse a méreteit. Tisztaba kell lenni azzal, hogy az alternativa teljes feloldasa még
nagyon erGs gazdasagok szamara sem megoldhatd, hat még a gazdasagilag valsagban
szenvedd vilag szamara. A masodik alternativa esetében a pénzre a megvaldsitas érdekében
van sziikség, és a vazolt negativ velejardk erejének csokkentésére.

Figyelvén az emberiség és az ember viselkedésének alapvet6 érzelmi inditasat azt tapasztaljuk,
hogy a fejlédési irany kdnnyebben finanszirozhatd, mint a nem megvaldsult, de fenyegetd
események tdvoltartdasa. Az egyik alternativa anyagi kovetkezményeinek (vagy
el6zményeinek) kigazdalkoddsa is nehézségekbe Utkodzik, hat még kett6é! Ebbdl sajnos azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a katasztrofakkal teli vilag kialakuldsanak nagyobb az esélye
(mert nem tesziink ellene), mint a békésebb és kényelmesebb digitalizalt vilagnak.

A két alternativa egymasra épiilése pozitiv értelemben is elképzelhetd, ami azt jelenti, hogy a
digitalizacié fejlettségét felhasznalhatnank a katasztréfdk (mindegyik tipus) kialakulasanak
megismerésére, el6rejelzésére, ezzel az elkerilést, ami létezésiink feltétele, eredményesebbé
tehetnénk. Ehhez sajnos tobb célszerl racionalitasra lenne sziikség az egyes ember és az
emberiség részérél, mint amivel a tapasztalat szerint rendelkeziink.

Ha a két erGs alternativat nem tudjuk kdzos erével, okosan irdnyitani, akkor még az a valtozat
is jelentkezhet, amelyben a masodik mozgdasat elsdpri az elsé hatalmas rombold ereje.
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