AZ OMK ALTAL KESZITETT IRODALOMRUTATASOR /MUSZARI
, SZAKBIBLIOGRAFT AR/ FELHASZNALASA AZ TPARBAN,-
\ | A _TERVEZESBEN £S A KUTATASBAN. -

N -

Eonyvtdrunknak a'felszabadulds utédni id6kben megdlla-
pithaté valéban ugrdsszerii fejlsdésében nem kis szerepet
jdtszott az a kezdettdl fogva bevdlt és az id6k folyamén

'mindink4bb értékelt szolgdltatdsa, amellyel egy-egy iizem
vagy intézmény esetenkénti megkeresése alapjdn egy bizo-
nyos meghatdérozott miszaki problémdrél szakbibliogrifidt
készitett, illetve irodalomkutatdst végzett. Mi is tulaj-

n donképpen az irodalomkutatds? Konyvtérunk terminolégidjédban
irodalomkutatdsnak azt a tevékenységet nevezziik, amikor egy
bizonyos miiszaki, vagy miiszaki-gazdasdgi szakkérdésrsl -
kivilr§l jové kivdnsdg esetén - olyan szakirodalmi jegyzé-
ket készitiink, amely az illet§ tdrgykdrben megjelent és
felkutathaté irodalom dokumentumait /publikdeiéit/ sorolja -

" fel bizonyos sorrend szerint. Mi a célja konyvidrunknak-az
ilyen szakirodalmi kutatdsok elkészitésével? ElsSsorban az,
hogy a miiszaki gyakorlat és a tudomédny szaskembereit mente-
siteni kivdnja az adott kérdés mdr publikdlt ismeretanyagé-
nak féradsdgos, sok id6t igénybevevS kikeresésétSl, meg’
akarja konnyiteni szdmukra a tdjékozdéddst sajét szakteriile-'

. tilkk széles irodalméban és kiénnyen jéArhaté utat kivén kije-
151ni szdmukra, hogy megfelelfen tdijékozbédhassanak a tech-

- nika adott teriiletén mar elért eredményekr5l. Erre azért is
nagy szikség van, mert a tervbe vett, elgondolt és népgaz~
desdgilag gzilkkségesnek mutatkozé mliszaki wegolddsok soha’
nem sziilethetnek a levegsb8l, véletlenséghbl, az el§zmények,
a mult ismerete, gondos feltdrdsa nélkiil, csak kisérletezé-
sek, prébdlkozdsok utjdn; minden miiszaki probléma eredményes
megolddsdnak kiinduld pontja mindenkor a technika jelenlegi
4114sdnak alapos ismerete, a tapasztalatok fédradhatatlan
gylijtése, az ezeket tartalmazé szakirodalom gondos, alapos
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feltdrdsa, A szakirodalmi tapasztalati anyagnak elemzése
utdn, részletmegolddsok és kisérletezémek sokasdgdn keresz-
tiil tud azutdn megsziiletni, 1étrejomni- a technlkai alkotds
és a megkivdnt miiszaki fejlesztés.

Lényegében tehdt ezzel &a- szolgaltatésunkkal szocialista
népgazdasdgunk miiszaki szinvonaldnak emeléséhez. jérulunk
hozs4, ugy, hogy a kérdésben legjobban érdekelt milszaki
szakember,'illetve iizem, tervezbintézet, vagy kutatdéintézet
széméra az adott feladathoz szilkséges elSzetes tanulményozs-
si, kisérletezési, s6t bizonyos értelemben véve a kutatdsi
id6t lercviditjik, s az idémegtakarltason kiviil rdirdnyitjuk
figyelmét a valdban megolddara vard £§ feladatra. A szakiro-
dalom alapos tanulmdnyozdsdval majdnem minden esetben elke-
riilhetdk & feleasleges, kettds munkdra forditott erifeszité-
sek, tehdt kiaddsok is. Végeredményben tehdt mind iddt, mind

pénzt takaritunk meg népgazdasdgunknak akkor, ha ez a szol-
galtatasunk megbizhatéan felkutatja a tudomdnyban és techni-

kéban médr valéban elért és kozzétett, orszégunkban is hozzé~-
férhetd eredményeket.,

Nézziik meg 815820r is a szdmok tiikkrében elemzden azt,
hogy e szZolgdltatds bevezetése, -1951- Sta hogyan fejlidstt.
E vizsgdlat sordn annak a megdllapitdsdra is ki kivénunk .
térni, hogy az ipar kiilonbozd szektoraibdl jovd kérelmek
megoszlésa valéban megfelels-e népgazdasdgunk legddntébb, s

mindenekelstt kielégitends igényeinek, illetve, hogy & szak- .

bibliografidk felhaszndléinak kidre tényleg azokbdl az intéz-
. ményekb3l keriil-e ki, amelyek szdmdra & leglényegesebd a vi-
ldgszerte elért miiszaki vivminyok megismerése és behatd ta-
nulmanyozasa. Ezt kOyetden vizagdlat tdargydvd tessziikk azt
is, hogy az &1talunk készitett irodalomkutatdsok egyfeldl
tartalmilag, hasznglhatésdguk, illetve a bennilk feltirt
anyag .gondos vdlogatdsa és széles terﬁlﬁtrﬁl,tﬁrtént bsaze-
gyiijtése szempontjdhél mennyire fejlSdtek, s forméi biklio-
grdafiai szZempontbdl is megdllapithatd-e hala&das. Végiil pedig
ki szeretnémk térni a tapasztalat alapjdn-kialakult, régeb-.
ben ismert és ujabb szakbibliogrifiai formdk fejlédésének,
elterJesztésének, tehdt végs§ soron a miiszaki gyakorlatban
valé jobb felhaszndldssdnak médszereire, amivel egyben az

- OMK ezen szolgdltatdsdnak a kinyvtdri és dokumentdoids tevé-
kenységben elfoglalt megfeleld helyét és perSpektivajat le-
.het meghatédrozni.

1951 6ta az irodalomkutatdsok irénti igény szdmszeriien
is dllanddéan fokozbdott, Amig 1951~ben a kérelemre elkészi-
tett irodelomkutatdsok szdma alig érte el az 50-et, valami-

vel t6bb volt 1952-ben, addig 1953-ban 500, 1954-ben 580, .
1955-ben 630, 1956-ban pedig nar 680 témdban folytatott sz
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OMK bibliogréfiai csoportja irodalomkutatédst. Ennek.s kere-

ken 2500 szekbibliografidnak a f&bb miiszaki szakdgazatok
szerinti megoszldsa, illetve syazalékos arénya a kovetkezl-
képpen alakul-

AZ ELKESZITETT.IEODALOMKUTATASOK SZAZALEKOS MEGOSZLASA
AZ EGYES IPARAGAK /SZAKMINISZTERIUMOK/ TBRULETEN:

Miiszaki szakégazatok miniszté- Elkészitett %08

riumok szerint: d 1rodalomkutatésok - arény.
. széma' ; )

Nehézipari Minisztérium /bénys- -
szat, energiagazddlkodéds, vegy- . )
ipar /kémia/ -~ . 400 16 %
Kohdé- és Gépipari Minisztérium
/kohészat;ontésnet, gépgydrtés,
vags- és fémipari technolégia, _
erds~ és gyengedramu elektro- .
technika/ - 1000 , - 40%
Ppitéstigyi Minisztérium /magas- és
mélyépités,vizépités,vdrosépités,
épitéanyagipar,épiiletgépészet/ . 250 10 4
‘Kozlekedés- és Postatigyi Minisztérium ’

/vasutl,kozutl v1Z1,1eg1 kdzlekedés
és jérmivek/ 125 5 %

Kbnnyulparl Minisztérium /textil-,
b8r, cipb~,826me, fa-,papir-,

nyomdaipar/ : , 300 12 4
Elelmezési Minisztérium /élelmezési -
ipar,élvezeti cikkek ipara/ 50 2 %

Minden szakdgazatot érinté, un. 4t-
fogd provlémékra,elméleti fizikai, %o
matematikai,stb,;méréstechnikai,
auntomatizdldsi kérdésekre irdnyuld
témdk,valamint iizemszervezési kér-

dések . , - 315 ‘ 15 %

2500 - 100 %

:

A fenti szdmok rav11ag1tanak arra, hogy az elmult hat -
évben valdban & népgazdasig soronlévo, a. nehéz1part fej-
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leszteni kivéné feladatainak megfelelfen érkeztek bhe a ké-
relmek, tehdt olyan teriiletekr3l, ahol a legsiirgésebben je-
lentkezett a asziikkséglet a kérdéaek gyors megolddsdra. Az
1956, és 1957, években azonban mér egészséges jelenségként
megmutatkozott a népgazdasdgi tervben eriteljesebvben fej-
legzteni kiydnt egyéd szakdgazatok és a fogyasztdsi iparock
megnivekedstt igénye; ple 1957-ben a hivaddstechnikai és a _
miszeripar ivodalomkutatdsi igénye 15 %-ot, a textilipar |
igénye pedig 8 %-ot tett ki, s erdsen megndvekedett a vegy-
ipari, kémiai tdrgyn kutatdsi témék szdma is /1956-ban 15%/.
Meg kell ugyanakkor dllapitani, hogy &z elmult hat év sordn
az irodalomkutatdsi igények nem kelld mértékben jelentkeztek
olyan népgazdaségi szektorokbdl, mint pl., & bényiszat, .amely-
nek irodalomkutatdsi igénye hosszu éveken &t nem érte el az
évi 3 %-ot, vagy az energiagazddlkodds részérsl, amelynek
igénye alig 2 %-ot tett ki, Pel lehet ugyan’ tételezni, hogy
az ezen & terileten miikkddS kutatdintézetek miiszaki tdjékoz-
"taté tevékenysége fejlett és kielégits, viszont dnkénteleniil
is feldtlik az a gondolat is, vajon a szakirodalom behatébb,
szélesebbkorii hasznositédsa révén nem lehetett volna-e ezek-
ben a szakdgazatokban az elmult években jobb eredményeket el-
érmi. ’ ' , ‘ -

Az OME-nél irodalomkutatdsi igényekkel jelentkezs intéz-
ményeket ezenkiviil jellegiik szerint is elemeztik, megdllapi-
tani kivdnvén azt, hogy az igényldk dsaszetétele aszerint,
hogy iizemr§l, minisztériumi szervrdl, tervezdintézetrdl, ku-
tatdintézetr§l-tanszékrsl, tdrsadalmi egyesiiletrdl, sth.
van-e s8zd, milyen képet mutat, A legutébbi két és £61 évet
vizsgdlva megdllapitottuk, hogy az Osszea beérkezett iroda-
lomkutatdsi igényekbsl: ' ' :

s

az iizemek " 45 %ot
& minisztériumok,iparigazgatésdgok, ' .
egyéb irédnyité szervek 17 %ot
a tervez8iroddk T 10 %ot .
a kutatéintézetek és tanszékek = 19 %-ot
a tdrsadalmi egyesiiletek 6 %~ot
‘& kiilonbsz6 egyéb intézményeﬁ . ' '
/kbnyvtérak, tandcsok ;sth,/ 3 4ot
‘ 100 %

kértek. ; c g
o Ha dsszevetjikk a fenti statisztika 41tal mutatott ada-
tokat és a felhaszndldkkal magukkal folytatott személyes

-
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~besze1getéqek tapasztalatalt - gmely Ltébbisk arra irdnyul-

tak, hogy az dltalunk készitett szakbibliografidk. tényleges

. felhaszndldsét, hatékonysdgdt és eredményesaégét felfedgﬁk
- - a ktvetkez§ tanulsédgokat vonhatjuk les.

Elabsorban az iizemek, & miiszaki tapaszialatokat kozvet-
leniil a gyakorlatbs 4tvivs intézmények azok, amelyek az el-

’ .mult években ezt a szolgaltatasunkat 8 legjobban vették -

igénybe, Ez egészSegesnek és termeszetesnek tekinthetd. A
legkevesehd iizemben rendelkeztek az dtvenes évék elején meg-
felelfen kifejlesztett sajdt iizemi miiszaki téjékoztaté 8701~
gdélattal, vagy akdr miiszaki konyvtarral. S6t, még ma is az

. & helyzet, hogy a kbzben mdr létrehozott ilizemi miiszaki

kényvtdrak dlloménybéli és személyi felkésziiltsége, de szer-
vezete sem nyujthat sok lényeges miiszaki kérdésben az lizem- _
ben dolgozé miiszaki szakember szémgra olyan, a technika mai
4114sdnak megfelelé attekinté, gondos és féképpen megblzhaté
szakirodalmi adatszolgdltatdist, amelyre egyes gpesidlis te-

riileteken valéban szilksége van, Semmiképpen sem kozombos - te- -
. hét az lzemi miszaki szakember szdmdrs, mennyi i48t és f4-

radsdgot takaritunk meg szémdrs egy-egy irodalomkutatds el-
végzésével, hiszen szilkre szabott idejét ezdltal valdban ar—

.ra fordithatja, hogy az lizeme szdémdra legészazeriibd megol-

ddst vdlassza. Nagyiizemeknél is ~ kevés kivétellel -~ ez a

‘helyzet, nem is beszélve az iparunk Ssszetételében nem kis

szerepet Jétazé sok kozép« és kistizemx§l; shol 1egfe13ebb ;
egy-egy kisebb miiszaki ké21konyvtar van, de muszakl tdjékoz~
tatdsrél az iizemen beliil 8z6 sincsen. Igaz ugyan, hogy az
elmult években a folyamatos miiszaki tdjékoztatds ormzdgos

-szinten torténd megolddsdra éppen konyvidrunk kezdeményezé-

sére komoly erifeszitések és helyes intézkedések torténtek;
megalakuléban vannak, bar igen lassu iitemben az un. miiszaki
tdjékoztatdsi alkozpontok minisztériumok, kutatéintézetek,
nagyiizemek mellett - viszont éppen e lassusdgnak tulajdonit-
haté az is, hogy a kozvetleniil a napi termeldsi problémsik-
ban részorult iizemeken kiviil az irdnyitd szervek, mint a
mlnlsztérlumok, iparigazgatésdgok, stb. s dllandéan fellép-
nek az OME~ndl irodalomkutatdsi 1gényekkel- ez az igény =&
fenti statisztika szerint az dsszes irodalomkutatdsoknak a

17 #~-4% érte el., Feltehetd, hogy az irdnyité szervek ezeket,
sajat tajekoztatésukon kiviil, az lizemek miiszbki megsegitésé-
re is fordltjak. Nyllt kérdés ezzel kapcsolatban az, hogy az
irodalomkutatdsok készitése a miiszaki téjékoztatdsi alkdz—
pontok létrejotte esetén valdban az alkOZpontokban, vagy még-
mlndig a ktzponti hdldzati kdnyvtdrban, az (MK-ban torténjék-
e, Ha az egészséges fejlédés meg is kiwdnja, hogy ez a tevé-
kenység fokozatosan dtmenjen az alkdzpontokhos, hosszu idének
kell még eltelnie addig, amig valbéban meghizhaté, j6 iroda-

>: . ﬂ R ™ l E . ’ .‘ 25




R
-

lomkutatdsokat - a megfeleld kutatdsi bdzis, az 4llomdny
névelése és a megfeleld bibliogrifus-kutatdk dokumentdtorok
kinevelése révén - lehetne e szervektSl megkivénni.

{izemekrsl 1évén szd, vizsgdljuk'meg most azt, hogyan,
milyen forméban jelentkezik az irodalomkutatdsi igény az
tizemek részérdl, Az elmult évek tapasztalate - ha szakmén-
ként, a szakmgk jellegédsl folydan kisebb eltérések mutat- -
koznak is - az, hogy az iizemek akkor kérnek szakbibliogri-
fidt, ha sajdt ilizemiik ktzvetlen miiszaki fejlesztési problé-
mgjénak megolddsdrél van sz6. A kérdést rendszerint ugy ve-
tik fel: "hogyan" kell gydrtanom ezt és ezt, "milyen eljs-.
réssal”, "milyen gyirtdstechnoldégia alkalmazdsdval" tudndm
‘a tervbevett gydrtményt, szerkezetet, drucikket, alkatrészt,
stb. a legjobban elkésziteni. A kérdésnek ilymédon tSrténd
feltevése amilyen egyszeriinek latszik, nem is olyan konnyii
feladat & bibliogrdfus-kutaté szdmdra. A folyamatos, fileg
folydiratjelliegii d1ltaldnos miiszeki-tudomdnyos irodalom £1-
taldban bSven foglalkozik a "mit gydrtunk™, "mit terveziink", -
"mire alkalmazzak® tipusu anyaggal, de a pontosan "hogyan
csindljuk", ahogy angol terminoldgidval nevezik a, = g 50
"know-how" - kérdését legfeljebb csak roviden emli-
- ti, . b6ven nem fejti ki, s mégha részletesebben irna is rdla,
egy-egy lényeges részt szdndékosan ki is hagy. Ez az utdbbi
megdllapitds a nyugati kapitalista orszdgok szaksajtéjdra -
dltaldban 411, amivel ellentétben pl. a szovjet miiszaki
szakirodalom felhaszndlhatésdga az ilizemekben éppen azzal ,
magyardzhaté, hogy gydrtdstechnoldgiai kérdéseket behatdan, .
részletekbe mend pontossdggal tdrgyalnak., Az emlitett tipu-
su kérdésekre példdul szolgdlnak a kdvetkezd kért irodalom-
kutatdsi témdk: "Zomdncozott ontottvas kddak gydrtdsan,
vagy "Transzformdtor- és dinamdélemezek gydrtdsa", vagy
"Csdényujtotiiskék eld4llitdsa finomkovdcsoldssal', stb.-

Az iizemek dltal feltett kérdéseknek mdsik csoportja
ujabb konstrukciés megolddsokra, vagy nagyobb elméleti
alapot kivéné kérdések feltirdsdra, végil olyan hatarteri-
leti problémékra vonatkoznak, amelyek nem vdgnak szorosan
az lizem profiljéba. Ezekre példa: "Feliileti simasdg mérése
és mérSmiiszerei”, vagy "Kontaktpotencisl elektronestvekbens:
elmélet és mérés", vagy "Acélok és fémek képlékenységi /me-
legalakithatésdgi/ vizagdlata®, vagy "Iparilag haszndlt £é-
mek képlékeny alakvdltozdsdnak elmélete és ennek Gsszefiig-
gése a szildrdsdgi szdmitdsokkal", végil "Oniirit8 vasuti
gordiiléanyag", vagy "Kontakt- és higanygzegyenirdnyitsk",

Feltétleniil érdekes szédmunkra az is, hogyan tdrténik -

a szakbibliogrdfidkban megadott miiszaki szakirodalmi anyag
feldolgozdsa, tehdt tulajdonképpeni hasznositdsa az {izemek-
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ben, E téren a gyakorlat és a kdvetett mdédszerek sokrétiiek,
£1taldvan a kapott irodalmi cimanyagb6l az érdekelt szakem-
ber csupédn az dltala még nem ismert irodalmi anyagot vdlogat-
. ja ki, s ezeket behatdSbb dttanulmidnyozdsra beszerzi, kélcson-
kéris sok esetben az igy Usszegyijtott anyagrél fotdképidk
kéaziilnek, s az igy Usszeszedett anyag mindaddig egyiitt ma-
rad, amig az iizemi probléma megolddsra nem keriilt, Esetleg
. csak egy kiilondsen érdekes folydirateikk, vagy annak forditéd-
- sa keriil dttanulmdnyozésra. Nem ritkdn azonban az is elifor-
dul, hogy az irodalomkutatdst igénylé iizem a bibliogrifidban
feltiintetett teljes anyag forditdsit rendeli meg; ebben az
esetben az iizem szdmdra teljesen uj kérdésrfl volt széd, - :
amelyhez ilyen nagy elStanulményi anyag ismerete sziiksé zessé
vdlt, A fentiekb§l nyilvanvald, hogy az irodalomkutatdsokat
hasznositjék, haszndljék - viszont sokkal nagyobdb nehézséget
okoz annak a megdllapitdsa, milyen mértékii a szakbibliogri~
. Tidk tényleges hatékonysdga, Nyomon kellene kovetni tudni
"~ azt is, hogy az irodalomkutatdsra az OMK-ban tértént id6rd-
forditds, s természetesen koltségriforditds mellett az:iize-
mekben & szakirodalom tanulmdnyozdsdnak idSrdforditédsa ho-
gyan alskil, s evvel kapc8olatban az eredmények kozvetleniil
a termelésben milyen megtakaritdst mutatnak a korszeriibd
gydrtasi eljardsok, stb. alkalmazdsa révén - tehdt végered-
nényben az OMK irodalomkutatdsi~ tevékenysége milyen megta--
karitdsi tényez8t képvisel a.kedvez3bb termelési eredmények-
ben, Csak kzbevetSen kivdnom itt megemliteni, hogy a doku-
mentdeids kiilfoldi szakirodalom t5bb esetben mutat rd arra,
hogy fejlesztési feladatokndl a teljes munkaidé 30 %4t
‘kell a szakirodalmi anyag tanulmdnyozdsdra fordltanl.

Az irodalomkutatdsokat igénylSk egy mdsik csoportjit a
tervezfirodak alkotjék. Az Osszes irodalomkutatdsokbsl .mind-
ossze 10 9% esik erre a csoportra. Igaz ugyan, hogy- miiszaki
szakembereink nagy tObbsége a tervezSiroddkban, gydrtminy-
fejleszt6 intézetekben miikkodik, ahol a miiszaki tdjékoztatdsi
elldtottsdg dltaldban véve sokkal fejlettebb.mint az iizemek-
ben; a tervezdirodékban létesitett miiszaki fejlesztési osz-
talyok mellé ugyanis majdnem mindeniitt miiszaki dokumentdciés

- részlegeket és miiszaki konyvtdrakat szerveztek, Ez utébbiak
friss, folyamatos miiszaki dokumentaciés anyaggal képesek dl-
taldban & teljes miiszaki 1étszdmot -elldtni. Mégis, a -terve-
zési feladatok orszdgos j€llege, sokrétiisége azt kivénja
meg, hogy sokkal szélesebbkdrii, nagyobb volumenii szakirodal-

. mat kell a tervezési feladatok elvégzése elétt dttanulményoz-

ni,'amlhez a tervezdintézetek kdnyv- és folyéiratdllomdnya -
mégsem mutatkozik kielégitének. Nem mindig oldhaté meg 8 kér-
dés azzal, hogy a terve201ntézetek muszaki dokumentaciés ‘

Fd
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részlegeinek dolgozdéi az OMK kdnyvidrdban végeznek 1rodalom-
kutatdst, igen gyakran & mi segitségiinkkel, Altaldban meg
kell 4llapitani, hogy a tervezdirodék 'helyesen csak akkor
fordulnak irodalomkutatdsi kérelemmel sz OMK bibliogréfiai
csoportjéhoz, ha a tervezési megblzas valéban uj feladatot -
jelent, olyan feladatot, amelyre a mi orszagunkban és viszo-~
nyaink mellett még kordbbi tapasztalat nem volt, - vagy
olyan ujszerii részletmegolddst kivdnrnak valahol megtervezni,
amely nélkiil korszeriitlen tervek ssziileétnének, Jellemz§ pél-

daképpen sorolem fel, hogyan jelentkeznek a tervezSintézetek

részérdl az irodalomkutatdsi igények: "Atomerdmiivek &pité-
szeti kérdéseil, kiilonds tekintettel a sugdrzdsra és egész-
ségvédelemre”, vagy "Televizids épliletek, studidk; ezek be-
rendezése, gépészete", vagy "Autéforgalmi epuletek, ‘kiilonos
tekintettel a nagygarigsok, muhelyek ‘gépészeti ‘Berendezései~
re", vagy részletkérdésuinél “"Kohéiizemek vilagitasa", ‘vagy
‘v7silipkapuk fiitése fagyveszély ellen", stb."

Nem tekinthets egészséges jelenségnek, hogy a tervezéi-
rodék Tészérél az igények tobbsége dllandéan s iir gd s
jelzéssel érkezik, ami azt mutatja, hogy a tervezdiroddk
jelenlegi munkaszervezésénél éppen a tervezési koncepcib, a
tervfeladat elkészitése eldtt az eldzetes tervezési tanulmé-
nyokra, a széleskdri irodalom felkutatdsdra és az abban vald
elmélyedésre jut .taldn a legkevesebd idf. Ez pedig csak ah-
hoz vezet, hogy népgazdasdgi szempontbél nagyfontossdgu, or-
szédgos szinti tervezési munkdndl a rovid.idS alatt skdr ma-
gdban a tervezdintézetben, akdr az OMK-Nil Osszeszedett iro-
dalmi anyag nem adhatja azt a "leheté teljességet", ami
ilyen feladatok elvégzése eseién & szakirodalom ‘feltédrasa
terén feltétleniil megkivdnhatd.

: A tervezdiroddk dltal kért, egyes részletekre vonatkozd
irodalomkutatdsi témék gyakran egybeesnek az izemek 41ltal
esetleg mar kordbban kért hasonlé témékkal, s elsSsorban 4,
- egyes lizemekben alkalmazhaté uj technoldgisdkra vonatkoznak.
Bgyes tervezdintézetek miiszaki dokumentdciés osztdlyai -
amikor tudomdssal birnak arrél, hogy egyes tervezési felada-

tokra intézetilkkben sor fog keriilni - eldre kérnek mdsolatot .
mér ilyen elkésziilt bibliogrdfidkrdl, s igy bizonyos mérték-

ben elébeménnek sajdt milszaki gdrddjuk igényeinek, tehdt
"aktiv" tdjékoztatdsi tevékenységet folytatnak- ilyen eset-
ben a témdval foglalkozd mérndk figyelmét egy-egy ilyen
kész bibliogridfidra azonnal felhivjdk, : ‘

Az OMK irodalomkutatdsainak hatékonysdgdt a tervezéin—

tézetekben nyomon kdovetni még sokkal nehezebb, mint az iize-
‘mekben; mindenesetre tény, hogy idSmegtakaritdst a tervezé91
feladatok elvégzésénél bizonydra jelentenek, awi a fentiek-

\
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ben a silirgdsséggel kapcsolatban mondottak figyelembevétele
mellett, nem elhanyagolhaté tényezd. _
Irodalomkutatdési kapacitdsunknak évente majdnem egyd-

. t6dét, pontosan 19 %4t a kutatéintézetek és a tanszékek

veszik igénybe, s ez az igény -éppen az utébbi két észtends
sordn novekys irdnyzatot mutat. '
A kutatéintézetek széles hdldzata orszagunkban kis ku-
tatécsoportokbél és laboratdériumokbél a legutébbi 8 évben
létesiilt, és szikségszerien ezekben az intézetekben megszer-
vezték a tudomdnyos, illetve miiszaki konyvtdrakat és esetleg
dokumentdciés részlegeket is. Szdmos kutatéintézetben jelen-
t6s, figyelemremélté tudoményos dokumentdeids tevékenység
- folyik és bizonyos értelemben adva is volna a lehetSsége an-
nak, hogy a kutatds helyén, magdban az intézetben folyjék
az irodalomkutatds, Az anyagi keretek és személyi adottsdgok
azonban igen sok kutatdéintézet szdmdra nem  teszik lehetdvé
olyan széles tudoményos irodalmi bdzis - kényvek és folydi-
_ratdllomdny, dokumentalista szakemberek - megteremtését,
hogy megbizhatbéan csak sajdtmagukra témaszkodjanak. Ehhez
hozzdjdrul az is, hogy a kutatdé szakember igényessége a
szakirodalom irdnt sokkal differencidltabb, sokkal t5bb aprd
részleten, elméleti megfontoldson kell dtrdgnia magdt, mie-
18t egydltaldban a kutatdshoz - hozzafoghat. Amig az iizemi
szakember adott esetben megelégszik egy tdjékoztatd dttekin-
téasel a szakirodalom vonatkoz$ teriiletén, addig a kutaténak
elengedhetetlen, hogy széles teriiletrdl, sokkal tdbb és ré-
‘gebbi irodalmat a legaprdbb részletekig.maga tanulminyozzon
4t - lényegében tehdt kutatdsi munkdjénak szerves kiegésai-
t6je lenne, ha maga végezné el az irodalomkutatdst is, Bz
. volna persze az idedlis, valdéban elérendd, amitsl a valdsdg
tédvol var. A kutatéintézetek elégtelen kutatédsi bdzisuk ,
szélesitése érdekében fordulnak tehdt a tudomdnyos nagy-
konyvtdrakhoz, az OMK-hoz irodalomkutatdsi igényeikkel, Ez
még fokozottabban vonatkozik a tanszékekre, hiszen a tanszé-
. keken dokumentdldssal ha foglalkoznak is, konyvtdrosok, vagy
kimondottan dokumentdtorok nem &dllnak rendelkezéaiikkre, .
Hogy a fentiekben kifejtettek még vildgosabban kitiinje-
nek, meg kell vizsgdini, milyen formdban, milyen kérdések
. feltevésével jelentkeznek a kutatéintézetek irodalomkutatédsi
igényei, Egyfeldl azt. szeretnék tudni, hogy egy adott, -suik
témdn beliil van-e olyan irodalom, ami esetleg eddig elkeriil—
te figyelmiket /ple "Nagy vékuumok merése, ionizdeids vdékuum-
mérés®, vagy "Optlmum—szabalyozas"/, vagy esetleg mar kuta-
tds kdzben egy bizonyos részletproblémét kivénnak a szakiro-
dalomban k&zelebbrl  tanulményozni /pl. "Perek /keresztezé-
sek, csomépontok/, védrosi utak és utcdk te13e31t6képesség904

a
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mésfeldl egy bizonyos tudomdny hatérteriiletén a kisérle-
tezéshez sgziikséges szakirodalmi bdzis nem 411 rendelkezés-
Te /"Sz1liciumkarbld-egykrlstalyok kéazitése"/, vagy telje-
sen uj, eddig még nem vizsgdlt tudomdnyos teriileten kivén-
nak kutaté munkst meginditani /" pl. "Rédidaktiv izotépok
gammasugdrzdsdnak hatdsa pamut, viszkéz és szintetikus
textil szdlasanyagok fizikai és mechanlkai tulaJdonsagai-‘

ra"/, stb.stb. ‘

A fentiekbdl vilagosan megédllapithaté,hogy még a leg-
jobb intézeti dokumentdeidé sem pétolhatja gdott esetben a
nagykonyvtarak széles, atfogo kutata91 baz1sanak az 1gény-
bevételét.

A kutatéintézeteknek és tanszékeknek ‘nyujtott irodalom-
kutatdsi segitség hatekonysaga nyilvénvalé; nemcsak az id6-
megtakaritasban mutatkozik meg, hanem els§sorban a kutatds
alapossdgédnak és mélységének a bdzisdt kivdnja biztositani.

A szakbibliogrdfidkat igénybevevdk utolsé csoportja.a
kiilonbozd tdrsadalmi egyesiiletek, ez az Osszes kérelmek
6 %-4t teszi ki. A féképpen tudomdnyos-miiszaki egyesiiletek
rendezett konyvtdarral dltaldban nem rendelkeznek, s iroda-
lomkutatdsra jérészt a munkabizottsdgoknak van sziiksége,
amelyek tdrsadalmi munkaként fontos népgazdasdgi &s szakmai
kérdésekben javaslatokat készitenek’ a kormdnyzat szdméra,
Az-igénybevétel az egyesiiletek részérdl az utdbbi két évben
jelentésen csckken, ami arrs mutat, hogy milkbdésiikben nem
. témaszkodnék szakirodalmi anyagra, ill, kielégitének tart-
Jék a bizottsdgokban miik6dd legjobd szakemberek szakirodal-
mi tdjékozottsdgdt. Vitatkozni lehetne ennek helyességérsl,
viszont ki kell emelni, hogy pl. & Textilipari Miiszaki
Egyesiilet és a Mez8gazdasdgi Ipari Tudomdnyos Egyesiilet 41—
landéan kér irodalomkutatédsokat, féleg miiszaki-gazdassgi,

_ lizemszervezési jellegii témakban. A miiszaki-tudomdnyos egye-
siiletek szaksajtéja viszont idénként hozzdjdrul a mér egyes

szakdgazatokban idérfl-iddre elkésziilt szakbibliogrifisdk

' tergeszteséhez azzal, hogy ij}yer "mir elkésziilt bibliogri-

figk" jegyzékét lekszli; ilyen anyagot. rendszeresen a "Mé-

rés és Automatika" és a "Magyar Textiltechnika" koz5l, s

szdmos .esetben kérnek ezutdn erre valé hivatkozdssal az .
lizemek misolatot a kész irodalomkutat asrél,

: R4 kivénok most térni arra, hogy az OMK dltal készi-

tett irodalomkutatdsok tartalmi és formai szempontbél az
elmult évek alatt milyen vdltozdson, illetve fejldésen .

- mentek keresztiil, Ha eldvesziink egy 1951-52, ben késsziilt
irodalomkutatdist és ezt Osszehasonlitjuk egy 1956-ban,vagy

-1957-ben készitett bibliografiaval elsdsorban az tinik fol,
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hogy a kutatési alap, az un. bdzis hatalmas mértékben ki-
szélesedett, A kutatisi bdzisnak ez a szélességben és mély-

~ ségben tdrtént bbéviilése. 6sszefiigg az OMK folydéiratdllomd-
nyénsk a novekedésével, ezen beliil pl. a kutatdshoz elsdsor-
ban figyelembejovs un. referdldé lapok /dokumentaclos, kivo- .
natolé szskfolyéiratok/sokféleségének beszerzésével, s az
irddalomkutaté~bibliogrifusoknak a kiil®nbozé kutatdsi segéd-
‘eszkdzok /évkonyvek, rejtett bibliogréfidk, indexek, enciklo-
pédigk, stb. stb./ felhaszndldsdban elért gyakorlata tokéle-
tesedésével, Ez eredményezi azt, hogy bels§ tartalom és mii-

. szaki megbizhatésidg szempontjdbsl, még nem tulsigosan szik
téma esetében is, az utédbbi években késziilt szakbidbliogré-
fidk jobban "iilnek", s mélységben jobban kimeritik az adott
témat, mint az elsé években késziiltek. Igy pl. egy 1951-ben’
a "villamos szikraforgdcsolds" tdrgykdrben készitett iroda-
lomkutatds 51 adatdval csupsn tdjékoztatdé jellegilinek mondha-

"t6, szemben az 1956-ban késziilt, lényegében azonos témdju
"anédmechanikus megmunkdlds". cimii szakbibliogrdfidval, amely
nem csupdn'az idékdzben megszaporodott szakirodalmi tSbblet-
anyag miatt 411 156 adatbél, hanem azért is, mert a benne
felsorolt szakirodalom elemzs tanulminyozést tesz lehetdvd

" mind az eljdrds vas- és gépipari alkalmazdsa, mind a hasz-
nédlt elektrotechnikai berendezés, valamint az eljdrds elmé-
‘lete és a kiilonbdz6 ipardgakban ezzel elért eredmények terii-
letén; a feltdrt "szakirodalmi anyagot a vas- és gépipari, .
valamint elektrotechnikai folyéiratokon kiviil fizikai-elmé-
leti, kohdszati, anyagmegmunkdldési és Altaldnos profilu fo- .
ly6éiratokbdl szedték ossze.

A széles kutatdsi bazishoz tartozik az is, - hogy adott

- esetben olyan irodalmi adatra is felhivja a megrendels fi-
gyelmét, amely orszdgunkban ezidészerint nem taldlhaté szak-
irodalmi publikédeidra utal, de amelynek beszerzése pl, mik-
rofilm formdjdban lehetséges. Ilyen szakirodalmi anyag f&-

képpen un. védllalati irodalom, vagy szakkonferencidk elSadd-
sai, intézetek jelentései, amelyek fontossdga a muszaki té- -

- jékoztatdskan mindinkgbdb fokozddik.,

A tartalom_feJlédésének tdrgyaldsdndl nem szabad megfe-
ledkezni arrél, hogy az utébbi két évben az irodalomkutatdsi
megbizdsok témdi dllandban_jobban specializdldédnak, bizonyos

-értelemben mind szikkebb teriiletre differencidlédnak; az OMK-
61 mindinkébb_egy-egy miiszaki részletkérdés mélyebb elemzé-
8ét, bibliogrifiai feltdrdsdt kivénjdk meg. Ennek azutdn az
a kovetkezménye, hogy egyes témdk bibliogrdifiai feltdrssa
hosszabb iddt, tohb kutatdsi munkabrariforditdst és a kutati

. 8i bdzis még fokozottabb szélesitését kivdnja meg., Ez az oka
~annak, hogy az 1958.. évt8l kezdfd8en a szakbibliogrdafisk,
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tehdt a cimjegyzékes, annotdlds nélkiili irodalomkutatdsok
Osszedllitédsa dlgazas ellenében torténik. Ez méir azért is
szikséges, mert — sajnos — sok esetben fordult el§, hogy az
ingyenes szolgdltatdsra valdé tekintettel olyankor és olyanok.
is kértek irodalomkutatdst, amikor ennek nem volt népgazda-
sdgi, iizemi szempontbdl kell§ indokoltsdga, illetve egyesek
akdr hivatali, akdr tdrsadalmi, szakirdi vagy egyéb munkd-
juknak egy részét az OMK-val végeztették el. A fizetends
Oamzeg az elvégzett irodalomkutatdsi munka idérdforditdsé-
hoz képest azonban oly csekély, hogy ez a tényleges felhasz-
ndlds esetén elenyészd terhet jelent,

Peltétleniil hozzdjdrul az irodalomkutatdsok tartalmi
megbizhatésdgdhoz az az dltaldnosan kovetett gyakorlat, hogy
a8 témdt megrendeld szakemberrel, mérnskkal, kutatéval a '
bibliografus-kutaté a lehetiség szerint személyesen, vagy
telefonon részletesen tisztdzza azt, hogy a téma felvetésé-
nél milyen probléméi addédtak és, hogy a szakirodalmi kutatds
sordn milyen f£6 kérdésre kell a figyelmet Gsszpontositani,
Pontos, preoiz kérdésfeltevés esetén az irodalomkutatdst
kér§ minden esetben jobb irodalomkutatist vdrhat el, mint
homélyosan megfogalmazott, & lényeget nem kiemeld, tulsdgo-
san széles teriiletet felolels, dltaldnosité kérés esetén, A
tapasztalat azt mutatja, hogy a kérdezbvel a problémit meg-
felelden kifejeztetni egyik legnehezebb feladat,

Igy adédik azutdn, hogy bizonyos szempontbdl minden
téma irodalomkutatdsa vdlogatott, eklektikus, a megrendels
kiilonleges kivédnsdgainak a figyelembevételével késziilt; to-
rekszik arra, hogy a lényegest kiemelje, rdgzitse, a lényeg-
telent pedig elhagyja. Ugyanakkor azonban a bibliogréfus-
kutaté tudatosan, a lehetdséghez képest, mindazt is Sssze-
gytijteni igyekszik, ami 1 ény e gben a keresetthez
hasonlit, miutédn a meglévé hasonléhoz kapcsolédds, az ana-
légia, a mds teriileten valé alkalmazds, termékeny gondolato-
kat ébreszthet a bibliogrifidt felhaszndld szakemberben.

A szakbidliogrifidk tartalmi, de mgr részben fowmai
fejlédéséhez tartozik az is, hogy a bibliogréfidkban a
kdnyvek felsoroldséndl mdr nem csupdn a kdnyv eimleirdsdt
k6zlik, hanem abbél analitikusan kiemelik a kérdezett témsd-
ra vonatkozdé fejezetet, vagy oldalakat, az esetleges rej-
tett bibliografidkat, stb; ezenkiviil nagyon specializélt
kérdésnél, amelynek térgyalas& dltaldban csak mds témédn be- -
lil taldlhatdé, s monografikus tirgyaldsa a szakirodalomban ’
még hidnyazik, a témit legjobban érints cikket kiilén’ JGIZéS—
sel /pl, felkidltéjellel/ l4tjdk el,

Formai szempontbdl a leglényegesebb feglédes 1958, év
janudrjdtél kezdddden az irodalomkutatdsok formai kdzreadd-
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sdban, illetve az anyag elrendezésében tortént véltoztata—
sok, amelyek eélja a jobb dttekintés, konnyebd kezelhets—
ség, tehdt végeredményben a tartalmi feltdrds megkdggyité-
se. B vdltoztatdsok lényege, hogy a felsorolds sorrendje
Jikonyvek, folyéirateikkek, s ezen beliil a forditdsok is,
szabadalmak, szabvdnyok, esetleges egyéb forrdsok/ ugyan
nem eltérs, de az egyes kiadvdnyfajokon beliil a rendezési
élv véltozott, hogy a kiilonboz6 nyelvek szerint a miiveket -
idérendi sorrendben olykép tiintetjilkk fel, hogy a legfris-
‘sebb, legujabb mivet helyezzik el legeldl, s utdna kovet-
keznek idérendben visszafelé haladva a korabbi idépontban
megjelent kiadvényok.

A miiszaki 1rodalomkutataaoknak ezeket az uj rendezési
elveit egyébként az "fltaldnos irdnyelvek a mﬁszak iroda-
lomkutatdsok készitéséhez" cimii belss’ kladvanyunk a leg-
részletesebben tartalmazza; ennek az utmutatdsnak nyomén a -
nem az OMK-ban, hanem a miiszaki konyvtdri hdlézati alkdz-
pontokndl késziil§ bibliogrdfidk is azdéta mir igy keriilnek
szerkesztésre, ill, kdzreaddsra.

Az elmult évek megndvekedett irodalomkutatdsi igényei
felvetették azt a problémdt, hogyan lehetne egyrészt a mir
elvégzett irodalomkutatdst sokkal szélesebb kdrben haszno-
sitani, mdsrészt pedig pdrhuzamosan az irodalomkutatds uj
- formdit is megteremteni., Bgyfeldl arrél van szé, hogyan le-~'
hetne az egyéni kérelemre mir elkészitett irodalomkutatdso-
kat szélesebb korben terjeszteni; nyilvdnvalé ugyenis, hogy
a témdk tobbségénél az a helyzet, hogy ezek nemcsak egy-egy
iizemet érdekelnek, hanem szédmos technoldégiai, szerkesztési,
tervezési, kutatdsi vagy egyéb miiszaki kérdés megolddséhoz
més intézménynél is hasznosithatdk. Mdsfeldl egy-egy széle-
sebb felhaszndldéi kort érdekld miiszaki problémdt, kezdemé-
nyez8en, irodalomkutatds formdjaban ugy készitsiink el, hogy
az abban foglalt anyag és annak annotdciéja tdjékoztassa az
érdekelt szakembert egy uj technikai kérdés mai 4114s4rél
és lehetiségeirsl,

Az OMKX mindkettdt részben megvaloaltotta- a mir elké-
sziilt irodalomkutatdsok jobb felhaszndldsdt célozték az .
1955, és 1956, években a KGM miiszaki dokumentdeiés csoport-
ja 4ltal kiasdott "Az OMK miiszaki bibliogrdfidinak jegyzéke"
cimii két sokszorositott kiadvédnya, amelyek 1954, janudr 1l.-
1955, mdjus 31l., illetve 1955. junius 1l. - 1956, junius 30.
id§szakra tartalmazzdk .a° RGM védllalatait érdekld irodalom-
kutatdsok felsoroldsdt. 1957. augusztusdban pedig az OMK

x/.ﬁltalénoé‘ irdnyelvek a miiszaki irodalomkutatisok készité-
séhez, Bp. 1958, Orsz, Miisz, Kvt. Dok. Oszt. 21 p.
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. adta ki "Bibliogralidk bibliogrdafidja" cimmel a konyvbtdrunk-
" ban 1951, szeptember l, ~ 1956. december 31, kizott elké-
. 8ziilt irodalomkutatdisok jesyzékét. Ez utSbbi 48 fejezetben
kb, 2500 killonféle szakirodalmi kutatdst .sorol fel a fejeze-~
teken beliil logikai sorrerdben csoporuositv@, megadva min-
denkor a kész bibliogréfiz cimén, esetleg szikits alcimén -
kiviil a decimdlils szakisluzetet, a készités iddpontjdt és az
adott bibliogrdfjidban feltdrt adatok szdmdt. E kiadvidnyok
felhaszndldsdra -jellemzd, hogy ple. & "Bibliogréiidk biblio-
. grafidjan kikiildését kovetd 4-6 héten beliil a mér kész iro-
dalomkutatdsokrdl kért mdsolatok szdma meghaladta a 200=at.
Bizonyos értelemben kezdeményezd jellegiiek voltak az
1950, évbven meginditott "ipardgi bibliogrdfidk" gorozatas
de kiilondsen az 195%. éviél kezdidden “miiszaki fejlesztési
bibliogrdafidk" cimmel wvaldban njszeri, kezdeményezd iroda—
lomkutatdsokat kiildtiink el sokszorositott formdban, annoti-
cidval elldtva az érdekelt iizemek és intézménysk szdmdra,
Ilyenek voltak pl, & "Siillyesztékes kovdcsolds", vagy a.
"Miianyagok alkalmazdsa a jdrmidiparban" témdjuak,

Ezeknek a miiszaki fejlesztési bibliogrifidknak a sike-
re nyomdn hatdrozta el 1957. év elején az OMK, hogy koltség- .

térités ellenében kérelemre is készit un, analitikus . iroda~
lomkutatdsokat tizemek, intvézmények részére; ezekben a fel-
kutatott szakirodalmi anyagrél a feltdrt cim mellett néhdny
mondatban tartalmi ismertetést /annotdcidt/ is ad, s ezzel
elemzden k;emell az adott irodalmi forrdsbél a keresett

réazt, s rdmutat arra, hogy abban & -témdt milyen mélységben,

hogyan tdrgyaljdk. Ezt az ujonnan bevezetett irodalomkutatd-
sl szolgdltatdst 1957. év oktdher végdig 20 int&zmény vette
igénybe, mégpedig 70 %-ban iizemek, 25 %-ban tervezd irodék
és csupdn 5 %-ban kutatdintézetek: Az irodalomkutatdsra
adott témék Osszetétele arra mutat, hogy sok kérdés egyes
miiszaki szakdgazatok hatdrteriiletén mozeg /ple "nagyfrekven-
cids terdpia", vagy "a levegS sterilizdldsa"/, vagy egészen
ujkeletii miszaki fejlddésrdl kivénnak 11ymodon b8vebben  td-
jékozédni /pl, "élelmiszerek tartésitdsa antibiotikumokkal",
vagy "Hészivattyuk®./, vagypedig egyes teriileteken a tech-
nika jelenlegi dlldsdrél kivdnnak képet kepni /pl, VédSgdz-
kemencék szerkessztése és gysartdsa”, vagy "A fa telitése",
vagy "Byip-vitamin"./ . Az analitikus bibliogrsfidk kéezi t6=
8énél, elsSsorban a hatdrteriileti kérdéseknél a bibliogré-
fus-kutaték az egyéb érdekelt, pl, orvosfudcmanyi konyvtd-,
rakban is végezték a bidbliogrdafial kutatdst, tovdbbd szdmos
friss szabadalmat tdrtak fel az adott témshoz,

Az utdébb emlitett analitikus irodalomkutatdsok a jovs-
ben feltétleniil fejlesztenddk, s gondoskodni kell majd ar-
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r6l is, hogy az egy-egy intézmény kérelmére elkészitétt
analitikus szakbibliogriafidk szélesebb kdrben, a hasonlé
profilu iizemekben, intézményekben ismertté vdljanak.
Befejezésiil és osszefoglaléan még a kovetkezdket sze-

retném kifejteni: a konyvtdrunk dltal készitett irodalomku-
tatdsok hasznositdsdnsk kérdéséhez hozzdtartozik annak a .
tisztdzdsa, mennyiben "passziv" egy kérelemre, tehdt felhi-
vigra elkészitett, illetve mennyiben "aktiv" egy kérés nél-
kiil végzett, kezdeményezS jellegii irodalomkutatds, Vélemé-
nyem szerint a konyvtédri-dokumentdcidés gyakorlat ezt a meg- -
hatirozdst teljesen mechanikusan, s ebben az esetben kimone
dottan helyteleniil alkalmazza, Az OMK gyakorlatiban - amint
ez a fentiekbsl kitiinik - a helyzet éppen az, hogy amikor
egy iizem, vagy intézmény kérésére valamilyen miiszaki szak-
kérdésben irodelomkutatdst végez, ez nem “"egy olvasé" igé-
nye, vagy kérdése, mint §ltaldban a kdnyvtdrban, hanem az
elkésziilt bibliogrdfiai feltdrds mdr az egész ilizem, az in-
tézmény kollektivéjdnak érdekeit kivanja szolgdlni; ezen
tulmenben azdltal, hogy a kész bibliogrifia egyrészt az OMK
olvasészolgdlatandl mindenki szdmdra hozzaférhetd, médsrészt
a kiilonbozs jegyzékek, kiozlemények /Miiszaki Konyvtdrosok
T4djékoztatédjdnak "Szakbibliogrifidk" rovata, "Bibliogrdfisk
bibliogréfidja", stb./ révén széles kdrnek 4llandban fel-
~hivja rd a figyelmét, ez a tevékenység is sokkal inksbb. te-
kinthets "aktiv", s6t bizonyos értelemben "iniei#dlé" jelle-
gii miiszaki tdjékoztatdsnak. Igy védlik a kérelemre késziild
irodalomkutatisbél ndlunk valéban kezdeményezd: jellegii,
széleskdri miiszaki tdjékoztatisi eszkdz, mert hiszen a:
haszndlatra.mér feltdrt és rendszerezett irodalomkutatdsok

biztositjdk a miiszaki szakemberek egész sora szédmidra a tény-

leges hasznositdshoz vald gyorsabb eljutdst. Minden esetben
pedig akdr a ktzelmultat, akdr a tdvolabbi multat feldlels
irodalmi forrdsok ismerete megév attdél, hogy alapok nélkiil
kezdjenek hozzéd egy miiszaki problema-megnldaséhoz.
; A fenti tanulmdny vizsgéldéddsai és megdllapitdsai nem
dncéluak., Konkrétan azt kivdnjék elérni, hogy mind a kényv-
tdrosok - elsfsorban a miiszaki kdnyvtdrosok -, mind az ér-
dekelt miiszaki szakemberek foglalkozzanak a miiszaki tdjékoz-
tatds kiilonboz8 formdinak, igy az irodalomkutatdsnak problé-
méival is. Szerezzenek tudomdst a gyakorlatban mir elért
eredményekr§l és jaruljanak hozzd véleményiikkel &s javasla-
taikkal ahhoz, hogy mindaz felhaszndlhaté legyen az iparban,
tervezésben és kutatdsban, amirl egyszer "midr tudtak". Na—
gyon kiozel jdr az igazsdghoz egy neves kiilfoldi dokumentd-
"ciés szakember megdllapitdsa, aki kijelenti, hogy "az embe-
riség egyik legnagyobdb problémija nem az, amit nem tud, ha-
nem az, hogy mlkeppen tudja felhaszndlni azt, amit mir egy-
szer tudott”,

Vince P41lné
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