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FOLYTATODO KIADVANY? IDOSZAKI KIADVANY? SZERIALIS KIADVANY?
IDGSZAKOS KIADVANY? SOROZATOS KIADVANY?

(A ,,serial” fogalméaval kapcsolatos terminol6giai kérdések)

Vajda Erik
Orszagos Miiszaki Konyvtar és Dokumentécids Kozpont

El6ljaroban hadd szogezzem le: ez az irds — fiiggetle-
nil attol, hogy kénytelen tipolégiai ismérvekkel is
foglalkozni — nem a dokumentum-tipoldgia elvi kérde-
seivel, hanem a magyar terminologia bovitésenek sziikse-
gességével és lehetdségeivel foglalkozik. Eppen ezért csak
eloljaroban, tézisszerlien kell rogziteni néhdny olyan
megdllapitast, amelyet szakmailag bizonyitottnak tekint-
hetiink, de amelynek tisztdzdsira (szdmos elmaradott
nézet tovdbblétezése miatt) sziikség van, nehogy a
terminoldgiai tisztdzdsi kisérletek valosdgos szakmai za-
vart okozzanak:

a) A dokumentumok tipusai kézétt — mar csak a
tipologiai elhatdrolds ismérveinek kiilonbozd kiindulé
szempontjai miatt — nincs merev hatdr, tipikus jelenség,
hogy egy-egy dokumentum tobbféle dokumentumtipus-
hoz is osztilyozhatd, s6t osztilyozando.

b) Témédnk szempontjabol a tipoldgiai sokféleségen
beliil is kilonosen jelentds az, hogy iddszaki (egyel6re
feltételesen ezt a kifejezést haszndlva) €és eseti (monog-
rafikus) kiadviny kozétt nincs merev hatdr, st az esetek
jelent6s részében idészaki kiadvdnyok egyes kotetei,
fiizetei stb. monografikus kiadvdnyokként kezelenddk,
vagy — ami ezzel azonos — a monografikus kiadvinyok
jelentékeny része jelenik meg idGszaki kiadviny kereté-
ben.

¢) A dokumentum-tipoldgidval évatosan kell banni.
A merevség, a konyvtiri munka kiilonboz6 fizisaibol
kovetkez6 szempontok elhanyagoldsa, csak kart okoz-
hat.

Mds széval: hidba sorolunk egy dokumentumot az
id6szaki kiadvdnyok kozé, ez a beszerzés szempontjd-

bél csak akkor jelent valamit, ha a kiadviny eldfizet-
hetd, illetve pontosabban: folyamatos szdllitisra meg-
rendelhetd. Egyéb esetekben — tipolégia ide vagy oda
— e kiadviny egyes koteteit beszerzési szempontbdl
kdonyvnek kell tekinteni,

Vagy: ha egy iddszaki kiadvdnynak mindsilé konyv-
sorozat egyes koteteit, vagy akdr egy leghagyoményo-
sabb értelemben vett id6szaki kiadvany, pl. folydirat
un. részcimes* koteteit (fiizeteit) nem dolgozzuk fel
konyvként (vagyis egyedileg), akkor feldolgozdsi hi-
bdt kovetiink el.

Ugyanennek a kérdésnek a mdsik oldala, hogy nem
kisebb a hiba akkor, ha a sorozatot mint idészaki
kiadvanyt, elkiilonitjiik a tobbi idoszaki kiadvanytél,
amint ez sajnos gyakran torténik: err6l tanuskodik
szamos konyvtirunk ma madr &slénytani maradviny-
nak tekinthetd, az iddszaki kiadvinyok katalégusdval
egyesitendé sorozati katalogusa.

Végiil: ha egy tipikus konyvsorozatot azon az alapon,
hogy a sorozatot — egyébként helyesen — iddszaki
kiadvdnynak mindsitettik, kirekesztiink a kolcsonzés-
bél, azon az alapon, hogy a konyvtdr folyéiratokat
(idGszaki kiadvinyokat) nem kolcsonoz, akkor az
olvasdszolgdlat szempontjdbol kévetiink el hibdt.

Mindez tulajdonképpen abban Gsszegezhetd, hogy a
tipolégia mindennem(i fontossdga ellenére is az els6 az

* A gyakorlatban — helyteleniil — ,részcimes periodikirél”

beszélnek, pedig nem az iddszaki kiadvdny ,,részcimes”,
hanem annak egyes fiizetei, kotetei rendelkeznek oOndllé
cimmel!
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olvasé érdeke, és tudomdsul kell venniink, hogy barmi-
lyen fontosak szimunkra és — kozvetve — az olvasé
szdmdra a tipoldgiai kérdések, az olvasot kozvetleniil
" nem érdekli az, hogy egy adott kiadvinyt milyen
dokumentumtipushoz sorolunk. Szémidra az az érdekes,
hogy dllomdnygyarapitdsi munkdnk nyomdn rendelke-
zésre dlljon e kiadviny, feldolgozé munkdnk nyomdn
megtaldlja a kiadvdnyt és hogy olvasdszolgdlatunk értel-
mes szabdlyai szerint a kiadvanyhoz hozz4 is jusson.

d) Mindezek tiikrében kell értékelni azokat a gyakran
szenvedélyes harcokat, amelyek ndlunk — egyébként
sokszor helyes indokokbdl kiindulva — folytak, kiilono-
sen a 60-as években az id&szaki kiadvdnyok jogainak
elismerése érdekében, azokat a tudomdnyos ertfeszitése-
ket, amelyek megkisérelték a periodikum tartalmi és
formai jegyeinek tisztdzdsit [1]. Mindezek helyes célt
tiiztek ki és dltaldban helyes és korszerdi kovetkezteté-
sekre jutottak, de igen gyakran megmerevitették a
nézeteket és sok tekintetben tobb kédrt okoztak mint
hasznot.

A tipoldgiai elkiilonités fentiek szerinti relativitdsa
kordntsem jelenti azt, hogy az iddszaki kiadvdny katego-
ridja nem lenne rendkiviili fontossagu a konyvtdri munka
minden fazisiban. Kiemelkedden fontos, hogy tisztiban
legyiink az id6szaki kiadvdnyok ismérveivel és egyben
fajtdival a feldolgozds szempontjdbdl, részben éppen a
fentickben elmondottak miatt. Az ezzel kapcsolatos
elméleti és gyakorlati munkak sziikségképpen arra vezet-
tek, hogy a kiadvanyfajtdk djabb osztilyozdsa jott 1étre,
kiillfoldén — el6szor az angolszdsz irodalomban és
gyakorlatban — iijabb terminusok, szakkifejezések jelent-
keztek, és a gyakorlatban sokszor okoz zavart az, hogy
nem rendelkeziink e szakkifejezések magyar megfelel6i-
vel.

A konkrét terminolégiai problémdk vizsgédlata és
javaslataink részletes leirdsa el6tt még egy elvi kérdést
kell tisztdzni, nevezetesen rogziteni kell a serial fogalmdt
(azért haszndlom ezt a kifejezést, mert — mint ldtni
fogjdk — a probléma éppen az, hogy pillanatnyilag nincs
magyar megfelelSje). Nemcsak tekintélyi érvek alapjdn,
hanem értelmi okokbél is elegendd, ha idézzik a
nemzetkozileg elfogadott meghatdrozast. Ez a meghatd-
rozds egyardnt megjelent a serial-ok nemzetkozi szabvd-
nyos azonosité szamat, az ISSN-t rendszeresité nemzet-
kozi szabvinyban [2] és a serial-ok bibliografiai leirdsdrol
rendelkez6 nemzetkozi szabalyzatban, az ISBD(S)-ben
[3]. A serial meghatdrozdsa az ISBD(S) szerint —
tartalmilag h{i magyar forditdsban — igy szol:

,,Nyomtatott, vagy nem nyomtatott formdban elalli-
tott, egymdst kovetd — dltaldban szdmozdssal, vagy
keltezéssel megkiilonboztetett — részegységekben
megjelend, elére meg nem hatdrozott ideig folytato-
dénak szdnt kiadvany. A serial fogalma kiterjed az
id&szaki kiadvanyokra (periodicals; V. E.), hirlapokra,
évkonyvekre (évenkénti kiadvanyokra, éves cimtdrak-
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ra stb.), intézeti jelentések és kozlemények sorozatai-
ra, konferencia-kozlemények sorozataira és monog-
réfidk sorozataira (konyvsorozatokra; V. E.).

E meghatdrozds nem terjed ki az el6re befejezettnek
szant iddszak alatt egymadst kdvetden elGallitott mii-
vekre, viszont kiterjeszthetd a szdmozatlan soroza-
tokra.”

A tovibbiakban minden tekintetben e meghatdrozds-
hoz tartjuk magunkat és ennek tiikrében vessziik szem-
igyre terminoldgiai problémdinkat. Vessiink egy pillan-
tast a mellékelt 6sszehasonlito tdbldzatra, amely harom
nyelven, a teljesség igénye nélkiil, de (lépcsozetességel
kifejezve) hierarchikus Osszefiiggéseikben* mutatja a
serial fogalmanak korében alkalmazott, témdnk szem-
pontjdbdl legfontosabb megnevezéseket és azok kapcso-
latait.

1. tablzat

A serial fogalmi kérébe tartozo kiadvanytipusok
angol, orosz és magyar nyelvii megnevezéseinek
osszehasonlité tablazata

serial szerial'noe izdanie ?
periodical periodicseszkie | id&iszaki kiadvdny
prodolzsajuscsieszja (periodikum)
izdanija
regular periodicseszkie rendszeres
periodical izdanija idékézdkben
{ritkan megjelend
hasznalatos) idészaki
kiadvany
(koriiliras)
irregular prodolzsajuscsi- rendszertelen
periodical eszja izdanija idGszakossagu
id8szaki
kiadvany
(koriliras)
series (mono- szerija sarozat,
graphical konyvsorozat
series, series
of monographs)

A tabldzatbdl vildgosan lithaté, hogy magyar termi-
noldgidnk hidnyos. A serial fogalma a gyakorlatban
jelentds, és éppen azért terjedt el, hogy — a 60-as
években végbement fogalmi tisztizds eredményeként —
egy kategoridban lehessen egyesiteni mindazokat a befe-
jezetlennek szdnt kiadvanyokat (kiadvany-csoportokat),
amelyeknek legfontosabb jellemz6i a kiadviny(csoport)
mint egész feldolgozdsa szempontjdbdl azonosak. A
legfontosabb gyakorlati véltozds, amit e kifejezés és az
dltala fedett fogalom létrejotte elGidézett, hogy egy

* A hierarchia ,,alsébb szintjein” természetesen mds szempon-
tok szerint méds megkiilonboztetd ismérvek, és igy mds
osztilyozdsok is lehetségesek, ami azonban témédnk szem-
pontjabol kozémbos. ’
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hierarchikusan magasabb szint(i, szélesebb korii fogalom
keretében foglaltdk Ossze az iddszaki kiadvinyok és a
konyvsorozatok fogalmit, és e szélesebb korre nézve
kiozos feldolgozdsi és egyéb szabdlyokat dllapitottak
meg. Ezt megel6zte az a kordbbi lépés, amikor az
idgszaki kiadvinyok fogalma alatt foglaltdk Ossze a
hagyomdnyos iddszaki kiadvdnyokat (ezekhez értve a
ritkdn, de rendszeresen megjelend olyan kiadvdnyokat is,
mint az évkonyvek) és a rendszertelen iddkozokben
megjelend idészaki kiadvdnyokat (intézeti kozleménye-
ket, eseménynaptdrakat, konferencia-kiadvanyokat stb.).

Koztudott, hogy Magyarorszagon nincs szakkifejezé-
sink a serial értelmének kifejezésére. Hasonlé volt a
helyzet mds orszdgokban, illetve mds nyelvteriileteken is.
fgy pl.

a Szovjetunioban — az NTMIR keretében végzett
kozos munka és az ISSN mint szabvinyos azonositd
szdm bevezetésének eredményeként — jelenleg terjed el a
szerial'noe izdanie kifejezés haszndlata; ezt mar szdmos
szabviny jellegli dokumentum is alkalmazza, annak
ellenére, hogy az orosz nyelv ebbdl a szempontbdl mér
kordbban is szerencsésebb volt, mivel létezett a puszta
iddszaki kiadvdny kifejezésnél szélesebben értelmezhetd
periodicseszkie i prodolzsajuscsieszja izdanija Gsszetétel,
amely — egyes magyardzatok szerint — még a konyvsoro-
zatokat is magdban foglalta.

Franciaorszdghan sem alkalmaztdk kordbban széle-
sebb korben a publication en série kifejezést; ma mar
egyértelmiien alkalmazzdk a serial megfeleldjeként.

Ndlunk — tobb-kevesebb kovetkezetességgel — az
idoszaki kiadvany kifejezés hatalydt terjesztették ki a
serial teljes fogalmi tartomdnydra. Mds esetekben e
fogalomkor kifejezésére az iddszaki kiadvinyok és soro-
zatok Osszetett kifejezést alkalmazzdk. Végil voltak
olyan kisérletek is (féként részemrdl), hogy a serial
megfelelGjeként a folytatodo kiadviny kifejezést alkal-
mazzuk.

Mindhdrom megolddst joggal érheti kritika. A leg-
rosszabb megoldds kétségteleniil az, hogy a serial-t
egyszerlien dtkereszteljiik idészaki kiadvdnynak. Ez —
ldsd a fenti hierarchidt — azt jelentené, hogy az idészaki
kiadvinyok lehetnek iddszaki kiadvianyok és sorozatok.
Nem hiszem, hogy bdvebben bizonyitani kell az ilyen
fogalomrendszer tarthatatlansigat.

Kétségteleniil pontosabb az iddszaki kiadvdnyok és
sorozatok Osszetett kifejezés. Ezzel viszont egyrészt az a
baj, hogy nagyon hosszi, nehézkes, ragozott formdban
igen kellemetleniil alkalmazhatd, holott a serial fogalma
az informdci6s és konyvtdri gyakorlatban (pl. a szabvi-
nyositdsban), de a szakirodalomban is, rendkiviil nagy
gyakorisdggal fordul eld. A mdsik baj az (és ezt joggal
emlitették olyan kollégik, akik annak idején az id6szaki
kiadvanyok ,jogainak” elismertetéséért foly6 harc élvo-
naldban jirtak), hogy ebbdl az osszetett kifejezésbdl
valamiféle olyan ldtszat keletkezik, mintha itt két

alapjdban kiilonboz6 dologrél és nem egy egységes
fogalom két — megkiilonboztethetd, de az egységes
fogalomhoz tartozds miatt mégiscsak oOsszetartozé —
al-fogalmdrdl lenne sz6.

Végiil, a folytatodo kiadvinyok kifejezéssel szemben
a legmegalapozottabb ellenérv az volt, hogy ez a kifeje-
zés teljesen Uj, nem felel meg semmiféle kordbban
alkalmazott kifejezésnek, és igy gyakorlati alkalmazdsa
kétségesnek ldtszik. Az is felvetGdott, hogy a tobbkote-
tes mivek vagy a szerzdi, illetve kiadéi gyiijteményes
kiaddsok (amelyek szintén tobbkotetes miivek, vagy a
sorozatok és a tobbkotetes miivek hatdresetei) szintén
folytatodoak és ezeket e kifejezés nem kiiloniti el az
igazi id6szaki kiadvinyoktdl és sorozatoktdl. Kétségte-
len, hogy ebben az ellenérvben is van valami, bdr
megemlithetd, hogy a serial kifejezés sem tartalmaz
semmi olyan megkiilonboztetd jelz6t, ami magidban
megkiilénboztethetné a befejezetlennek (korlatlanul
folytatodénak) szdnt kiadvdnyokat az egyéb, a befeje-
zettség szandékdval, de szintén folytatélagosan megjele-
ng kiadvinyoktaél.

Eddig a helyzetkép. Ebbdl ugy tiinik, hogy

a) a fenndllé terminoldgiai problémat a félreértések
elkeriilése végett meg kell oldani;

b) a megolddsra tett eddigi kisérletek nem célraveze-
toek, vagy legaldbbis nem vivtdk ki a szakmai kozvéle-
mény egyetértését.

Ebbdl a helyzetbdl kovetkezik az, hogy még szabva-
nyaink is kiilonbozo kifejezéseket hasznalnak, s nyilvan-
valo, hogy ez zavarokra, félreértésekre vezet, nem is
szolva arrdl, hogy bizonyos mértékig szegénységi bizo-
nyitvany.

Aligha lenne helyes, ha a javasolt kifejezések helyessé-
gét vagy helytelenségét elemzd terminoldgiai sz6rszdlha-
sogatdssal gatolndnk a kérdés megolddsat. Végiil is

bdrmely olyan kifejezés, amelynek kéznyelvi tartalma

lényegében megfelel a megjeldlendd fogalomnak, ko-
zds megegyezés esetén haszndlhato a fogalom kifeje-
zésere.

Az aldbbiakban ezért felsorolom a javasolhatd vagy
egyesek dltal javasolt olyan kifejezéseket, amelyek a
magyar szaknyelvben alkalmazhatéak lennének a serial
fogalmdnak megjelolésére. Az egyes kifejezések mellett
— ha ezt a fentiekben még nem tettem meg — felsorolom
elényeiket és hdtrinyaikat, és hozzdfiizom — bizonydra
vitathaté — véleményemet is.

ld&szaki kiadvany

Egyetlen elonye, hogy ismert kifejezés. Haszndlata a
serial megfelelGjeként semmiképpen sem javasolhatd,
mert csak fokozza a zavarokat azdltal, hogy a generiku-
san (hierarchikusan) folérendelt, kevesebb megkiilonboz-
teté ismérvvel rendelkezé fogalmat Gsszezavarja az ald-
rendelt, tovdbbi megkiilonbozteté ismérvvel rendelkezd

fogalommal.
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Id&szaki és sorozati kiadvany

Ha nem jutunk jobb megolddsra, akkor elfogadhatd,
mert tartalmilag teljesen helytillo. Ugyanakkor nehéz-
kessége miatt célszerdi lenne, ha el tudnék keriilni e
kifejezés haszndlatat.

Folytatéds kiadvény

A magam részér6l vdltozatlanul e kifejezés haszndlata
mellett vagyok. Kétségteleniil kifejezi a serial-ok legfon-
tosabb kozos ismérvét, nevezetesen, hogy folytatddnak.
Ugy vélem, hogy ezen keresztil — kozvetve — azt is
kifejezi, hogy a befejezetlenség szindékdval folytatod-
nak. Az a tény, hogy e kifejezés eddig nem volt
hasznilatos, kevéssé mond ellent bevezetésének, hiszen
nemrégiben még olyan kifejezéseket sem alkalmaztak a
tdjékoztatdsi és konyvtdri gyakorlatban vagy éppenséggel
dltaliban sem, mint az adatbdzis, a mdgnesszalag vagy
akdr (ha ez régebbi is) a kutatasi jelentés.

Szeridlis kiadvédny

Aligha kell bizonyitani, hogy ez a javaslat elutasitan-
dé. Egyfeldl felesleges az el6z6 két javaslat szerinti
kifejezéseknél semmivel sem pontosabb vagy megszokot-
tabb kifejezés bevezetése, masodsorban kir lenne indo-
kolatlanul djabb — jéllehet helyesirisban magyaritott —
idegen szoval ,gazdagitani”’ terminologidnkat, végil pe-
dig a kifejezés nem egyértelmi, mert mds ismeretdgak-
ban hasznilatos és ott mdst jelent. Egyetlen elénye, hogy
hangzidsa hasonld, eredete pedig azonos a legtébb idegen
nyelvii, e fogalmat fed6 kifejezés hangzdsihoz illetve
eredetével.

IdGszakos kiadvény

Felmeriilt az a lehetGség is, hogy a serial megfelelGje-
ként haszndljuk az iddszakos kiadvany Kifejezést, ami
kétségteleniil kilonbozik a sziikebb értelmii iddszaki
kiadvdny-t6l és igy alkalmas lehet arra, hogy kifejezze a
targyalt gy(jtéfogalmat. Kétségtelen, hogy ez a megoldis
rokonszenves azért, mert nem valamiféle idegen vagy
nehézkes kifejezés alkalmazdsdrl van szo. Az is igaz,
hogy az iddszakos jelz6 egyardnt jelenthet rendszeres
id6kozben vagy rendszertelen idékozokben torténd is-
métlédést. A probléma csupdn az, hogy ugyanez elmond-
hat6 az iddszaki jelzére is; tiszta szinonimdkrdl van szd,
semmi értelmi kiilonbség idoszakos és iddszaki kozott
nincs. Igy az idészakos kiadviny hasznélata a bévebb
értelmii serial értelmében és az iddszaki kiadvany haszni-
lata a jelenlegi sz6haszndlatnak megfelelGen, alighanem
arra vezetne, hogy a két kifejezést rendszeresen Gsszecse-
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rélnék és a jelenleginél nem kisebb terminolégiai zlirza-
var tdmadna.

Sorozatos kiadvany

Erre a kifejezésre is lényegében ugyanaz ill, mint az
idészakos kiadviny-ra. A kiilonbség csak az, hogy ez
nem az idoszaki kiadvdny-hoz hasonlit a megsz6laldsig,
hanem a serial masik aldrendelt, specifikus fogalmdhoz, a
sorozat-hoz. Ez a megoldds annyiban mégis jobb, hogy a
sziikebb értelmii sorozat-ot lehetne szabvanyosan kényv-
sorozat-nak is nevezni, ahogy ezt gyakran tessziik is.
MisfelSl kétségtelen nehézséget jelentene, hogy az idé-
szaki kiadvanyok szerkesztdi, kiadéi vagy akdr kezeli
aligha tartjdk jellemzdnek, még bovebb fogalomként is, a
folyéiratokra, hirlapokra (ezen beliil napilapokra) a
sorozatos kiadvdny megjelolést.

A szerzd, illetve az e kérdésrél vele vitatkozo kollégik
részérdl egyéb javaslat nem merdilt fel.

A felsorolt lehetséges vdltozatok koziil — mint emli-
tettem — a legmegfelelébbnek a folytatédo kiadviny
kifejezés alkalmazdsit tartom. Amennyiben ezzel a
felfogdssal a szakmai kozvélemény tobbsége nem ért
egyet, elképzelhetonek litszik az iddszaki kiadvany(ok)
és sorozatfok) osszetett kifejezés, vagy a sorozatos
kiadvdny kifejezés alkalmazdsa a serial megfelelGjeként.

Az egyértelml szohaszndlat mind az idegen nyelvrél
magyar nyelvre forditott konyvtdri és informdcids szak-
irodalom, mind az oktatds, mind pedig — és killonésen —
a szabvinyositds, végeredményben tehdt a gyakorlati
konyvtdri és tdjékoztatdsi munka szempontjibdl lénye-
ges és siirgés lenne. Mint azt mdr kordbban is hangsu-
lyoztam, nem elsGsorban az a fontos, hogy melyik
kifejezés alkalmazdsiban dllapodunk meg, hanem az,
hogy egyértelmiien és megalapozottan egy meghatdro-
zott kifejezésnél maradjunk. Ennek érdekében kérjiik és
varjuk olvaséink dlldsfoglaldsit.
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VAJDA E.: A ,,serial” fogalmdval kapcsolatos
terminoldgiai kérdések

A dokumentum-tipoldgia tisztdzdsa terén az utébbi
években szdmottevé a haladds. Az utébbi idGszakban
tovdbb novekedett az idGszaki és mds folytatédo kiad-
vinyok jelentGsége. Néhany alapelv tisztdzdsa és a serial
fogalminak meghatdrozdsa utdn a cikk megéllapitja,
hogy az idGszaki és mds folytat6dé kiadvanyok témako-
rében hidnyos a terminolégidnk ; mindenekelétt hidnyzik
a serial-nak megfeleld magyar szakkifejezés. Elemzi a
szdmitdsba jovo kifejezések elGnyeit és hétrdnyait, majd
alternativ javaslatot tesz és ehhez kér hozzdszéldsokat a
szabvanyositds érdekében.

®* ® #*

VAJDA, E.: Terminological problems
related with the term ,,serial”’

Significant progress has been achieved during the last
period in the field of clarification and standardization of
document typology. In the last years periodical and
other continuous publications attained increased impor-
tance. After clarifying some basic principles of docu-
ment typology and defining the concept ,serial”, the
author concludes that the Hungarian term for con-
tinuous publications is lacking, especially there is no
suitable Hungarian equivalent of the term ,,serial”. The
pros and cons of terms recommended so far are
evaluated and an alternative solution is proposed with an
invitation to offer comments for standardization.

BAUJIIA, E.: Tepmunonoruueckne BOMPOCHI, CBSi-
3aHHbIEe C MOHSITHEM ,,cepHaibHOe M3jaHwe' .

B o6nacTi BHISICHEeHHs M pelIeHHs BOMPOCOB,
KacaloLIMXCs THIOJOTHH JAOKYMEHTOB, 3a IIOC/IeNn-

HHe TOIBl Had/IOlaeTcs 3HAYMTENbHLIH Nporpecc.
Beaycnosro, takxke sa nocnensee Bpems, ourymia-
eTcsl JajbHelillee BO3pacTaHWE 3HAYEHHS NepHO-
AuYecKHx W mpopomkamommxcs wusganun. Ilocne
BBISICHEHHSI HEKOTOPhIX OCHOBOMOJOTAIOLIMX IPHH-
LMIOB THIONOrMH AOKYMEHTOB, a Takxke omnpeje-
JIeHusI TIOHATHS ,,CePHANBHOrO M3JaHHs , B CTAThe
KOHCTAaTHpYeTCH, YTO B 00/acCTH NepHOANYECKHX
M [POJO/IKAIOUINXCA U3JAHUH B TEPMUHOJIOTHH HA
BeHI’EpCKOM si3blKe HMewTCcH O'ﬂpej[e.ﬂeﬂﬂble npo-
6BJIH: mpexae BCero He XpartaeT CIlelHaJIbHOTro
TepMHHa, ODO3HAYAIOLIEro IOHSTHE CepPHalbHOro
nsnanus. [lanee aBropom paccmarpmBaloTCsi nmpem-
MYIlIeCTBa H HeJOCTATKH BhIpaxceHHi, KOTOphIe MO-
ryT ObITh IpHMEHeHb! A1 0003HAYeHHT YIOMSIHY-
TOr0 IMOHATHS, TNpeACTaBJAseTCs aJTepHaTHBHOe
npejioXkeHue ¢ NPocbOOH K YHTATeNIsiM BhICKa-
3aThCsl A/ LieJed CTaHAapTH3aLMs.

* % »

VAJDA, E.: Probleme der Terminologie
in Begriffbereich ,,Serial”

Die Bearbeitung der Dokumententypologie machte in
den letzteren Jahren bedeutende Fortschritte. Wihrend
dieser Periode ist die Bedeutung der periodischen und
anderen fortlaufenden Publikationen weiter gestiegen.
Nach der Klarung einiger Grundprinzipien der Dokumen-
tentypologie, sowie nach der Definition des Begriffes
vom ,,Serial”, stellt der Autor fest, dass die ungarische
Terminologie in Bereich der periodischen und anderen
fortlaufenden Publikationen mangelhaft ist; vor allem
fehlt der mit dem englischen Ausdruck ,,Serial” dquiva-
lenter ungarischer Fachausdruck. Vor- und Nachteile der
in Betracht kommenden Termini werden analysiert und
ein alternativer Vorschlag wird dargelegt, wozu — im
Interesse der Normung — Beitrige gebeten werden.
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