Informacios eroforrasok és az
informaciopolitika

A Szovjetuni6 tarsadalmi-gazdasagi életének
megujulasa szamos, eddig megoldatlan problémat
helyez az elotérbe. Kozéjiuk tartozik az informacios
szférais.

A tarsadalom elektronizalasa és informatizalasa
nem csak a szamitastechnika szélesebb kori alkal-
mazasat kivanja meg, az informaciés szféra belsé
struktlrajat sem hagyja érintetlendl.

Az utobbi években a szovjet informaciopolitika el-
maradt a kovetelményektdl. Ennek aldatlan kovetkez-
ményei a korszer( informaciofeldolgozo technika
elégtelenségében, az informaciok hianyaban egy-
arant tikrozodnek.

Az informacios eroforrasok szervezetlensége a
tudomany és a technika valamennyi teriiletén szem-
bedtls. A gyartassal és fejlesztéssel foglalkozok a
hasonlé hazai és kulfoldi termékekre és fejlesz-
tésekre vonatkozo adatokat hianyoljak, a kutatok és
az iranyitok pedig a tudomany és a technika fejlédési
tendenciait jellemzo, illetve a prognosztizalashoz
szlkséges adatokat.

Az informacios eroforrasok helyzetének rovid jel-
lemzésére harom paraméter elegendo: a teljesség, a
mobilitas és a hozzaférhetéség. Mindharom bajokrol
arulkodik.

A Szovjetunioban a vilagon évenként megjelend
dokumentumok még 50%-a sem érhetd el (kb. 10
millid egységbdl 4 millio). igy a legfontosabb kiilfoldi
tudomanyos-miszaki  folyoiratokban  megjelend
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cikkek szazezreir6l és a vilagpiaci konjunktirarol
sz0l6 adatok jelentds részérdl tudomast sem szerez-
hetnek a szovjet szakemberek. Az (j belfdldi termé-
kekrol és tapasztalatokrol szol6 informacioknak leg-
feliebb 10%-at gyljtik be és dolgozzak fel. A bazis
ilyen “foghijassadga” mellett a K+F munkak és a
termékek mindségének értékelése legfeljebb szab-
vanyokban eldirt “jambor 6haj" marad.

A helyzetet tovabb rontja az informacios eroforra-
sok “lassi mozgasa”. A 25— 30 honapos késéssel
megkapott informacio a szinvonal-értékelésnél egy
generacionyi elmaradast jelent. Emellett a szakembe-
rek mind ez ideig hagyomanyos kiadvanyokban
kapjak kézhez az informacié déntd részét. Ezek kb.
15 milliard, tobbszor ismétiédo bibliografiai egységet
tartalmaznak, ami harmincszorosan haladja meg
igényeiket.

A lassu és rengeteg felesleges informacioval tal-
terhelt hagyomanyos eszkozoket megengedhetetie-
nil lassan valtjak fel a modernek. A szamitogépes
kommunikaciés halozatba az orszagban meglévd
allomanyoknak mindossze 2%-a van bekapcsolva. Ez
az operativ informaciora vonatkozo igények 1%-at
teszi kielégithetové. Az automatizalt rendszerek meg-
bizhatatlansaga, a technologiai egyittmiikddést
gatlo sokféle hatosagi kotottség az automatizalasbol
szarmazo elonydket is megsemmisiti.

A kialakult helyzet — tarsadalmi-gazdasagi szem-
pontbol értékelve — annak a kovetkezménye, hogy a
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népgazdasag sok éven keresztiil nem fogadta be a
tudomanyos-miiszaki eredményeket. De ez csak az
egyik ok.

A masik: a bibliografiai informaciogydjtés,
-feldolgozas és -terjesztés szervezeti és anyagi-
miiszaki bazisa sem hatékony, pedig az orszagban ki-
alakult informacids kdzpontok és intézetek szama
eléri a 230-at. Ezek tobb mint 80 féhatdésaghoz
tartoznak.

Jelenleg az egyik legfontosabb teendd a speciali-
zalt informacios intézetek atallitasa az Uj gazdalkoda-
si modszerekre, az informacios termékek és szolgal-
tatasok mindségének emelését eldsegitd mechaniz-
musok kialakitasa. Ugyanakkor kérdéses, hogy az
intézetekben miikdddé Uj gazdalkodasi rendszer
biztositja-e az informacids haldzat aranyos fejlédését,
az informacios erbforrasok teljességét és megje-
lenitését, hozzaférhetéségét. Az “informacios piaci”
mechanizmusok az informacios halozatokat el6bb-
utébbb mindenképpen az informacios eroforrasok op-
timalis kialakitasara és hasznositasara fogjak kény-
szeriteni, am erre az elkdvetkezd években még nem
szabad szamitani. Informaciés piac a Szovjetunioban
nincs, és egyhamar nem is lesz. Egyelore sok tekin-
tetben az sem vilagos, hogy az “aruforgalom” az isme-
retek és az informaciok teriiletén milyen jelleget olt.
(E tekintetben a fejlett piacgazdasaggal rendelkezd
orszagokban sem egyértelmliek a tapasztalatok.)

A jelenlegi fohatosagi megosztds az alarendelt
intézeteket a tarcapresztizs szolgalatanak iranyaba
tereli. Példaként szolgalhat erre az agazati informa-
ci6s rendszerek létrehozasa, amelyek az 0Ossz-
szovetségi intézetek és kdzpontok allomanyait és au-
tomatizalt rendszereit ismétlik meg. Ennek kovetkez-
tében az informacios haldzatokra forditott kiadasok
megtobbszorozddtek, mikdzben a hianyok ugyanazok
maradtak. A problémat valoszinlileg csak ugy lehet
megoldani, ha az informacios halozat — mint a fej-
lesztés informacids eréforrasainak kialakitadsahoz és
terjesztéséhez szilkséges egységes “mechanizmus”
— Ujul meg.

Az informacios intézetek és kbzpontok halozata
jelenlegi allapotaban nem birkozik meg a sorjazo fela-
datokkal. A Szovjetunié Tudoményos és Miiszaki
Allami Bizottséga — amelynek csak a haldzat mod-
szertani iranyitasara van joga — sem képes a fejlesz-
tést és a tevékenységet egységes rendben iranyitani,
az informaciok teljességét és aktualitasat biztositani.

Az egységes orszagos informaciopolitika és az
egyeztetett |épések hidnya ma, az iparnak és a
tudomanynak az Uj gazdalkodasi rendszerre valo
attérésekor kulonosen érzédik. E tekintetben az
SZKP KB és a Szovjetunié Minisztertandcsa 1987.
IX. 30-i, az Gnelszamolasra valé atallas targyaban
hozott hatarozata egyeldre inkabb megneheziti, mint-

sem megoldana, segitené az informacios szféra hely-
zetét. Valosagos veszéllyé valt az informacios erdfor-
rasok felhalmozodasanak tovabbi csdokkenése, még-
pedig a legfontosabb Osszetevd, a hazai K+ F ered-
mények tekintetében.

Jelenleg nincs sirgetobb feladat, mint megha-
tarozni a tudomanyos-miiszaki ismeretek és informa-
ciok gylijtési, feldolgozasi és terjesztési alapelveit az
Uj gazdalkodasi korilmények kozott. Ekdzben nem
szabad elfeledkezni arrol, hogy a szakemberek ezrei
nem kozvetlenll és azonnal létrehozott termékekben
hasznositjak az informaciot, hanem megismerési
célra, a vonatkozé miiszaki és ipari agazat érté-
kelésére és tapasztalatainak altalanositasara. E
téren nem engedhetd meg az informaciocsere, az in-
formaciohoz valo hozzajutas feltételeinek a romlasa.
Az Uj gazdalkodasi feltételeket az informacios intéze-
tekben ésszhangba kell hozni az informacios termé-
kek és szolgaltatasok aremelkedésének vissza-
fogasaval, a termelésben pedig a tudoméanyos-
miiszaki eredményeknek az informacios rendszerbe
kotelezo atadasara iranyulo politikaval.

Az Uj gazdéalkodasi feltételekkel kapcsolatban meg
kell vizsgalni, hogy az ij tudoményos-miiszaki alkota-
sok esetén a kétszintli tajékoztatasi rendszerrdl
(referatum — primer dokumentum, jelentés) nem
volna-e célszer(i attérni a haromszintiire, amely a
megismerési célokat szolgalé referatumbdl és
jelentésbdl, valamint a megrendelnek kereskedelmi
feltételekkel atadott teljes ‘dokumentaciobdl all (pl. a
szabadalmi tajékoztatasnak a vilagon kialakult
rendszere).

Egyidejiileg siirgdsen meg kell hatarozni azoknak
az informacios termékeknek és szolgaltatasoknak a
nomenklaturajat, amelyek tudomanyos-miiszaki al-
kotasokra vonatkoznak, ki kell dolgozni a tdbbi
szolgaltatds rugalmasabb arképzési rendszerét,
amely lehetové teszi a termékekre forditott kiadasok
és egyéb koriilmények figyelembevételét a kiildnbo-
z6 intézeti feltételek mellett.

Nem kétséges, hogy az informacios intézeteknek
és kozpontoknak az (j gazdalkodasi rendszerre vald
atallitasa, ha figyelembe veszi az informacios
szférara jellemzo sajatossagokat, eldbb-utébb pozitiv
eredményekkel jar. Errél tanliskodnak az 1987.
julius elseje ota Uj feltételek kdzepette miikddd ir-
kutszki, leningradi, szverdlovszki, cseljabinszki és
ufai teriileti informaciés koézpontok gazdalkodasi
eredményei.
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