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Folyéiratok demografiaja

“Amidta a hatvanas évek elején Derek de Solla Price a tudomanyos-technikai forradalom egyik jel-
legzetességeként regisztrélta a folydiratok exponencislis szaporoddsat, azéta szamosan hivatkoz-
tak erre a jelenségre, de mélyebb kvantitativ sajatsagokat nem kerestek benne. Ez a cikk ugylehet
az elsé, amely lIényegesen tovabblép. Megmutatja, hogy folydiratok kelléen definialt » populdcidi-
ra« (megfelelé nagyvonalusdggal kezelve) alkalmazhaték a demogréfia statisztikai modelljei.” —
Részlet a kovetkezo cikk lektoranak, Vekerdi Laszlonak kdzlésre ajanlo soraibol.

Bevezetés

“Habent sua fata...” a foly6iratoknak is megvan a
maguk sorsa. A periodikumok rendszeres megje-
lenésiikkel és igy meg-megujuld jelenlétiikkel még
jobban magukra vonjak kérnyezetiik figyelmét, mint a
kényvek, melyek tdbbnyire csak egyetlen kiadast
érnek meg. Az egyes folybiratok egymas utan megje-
lend szamaikkal tobb évet vagy évtizedet fognak at,
ezaltal talan jobban jellemzik azt a korszakot, amely-
ben napvilagot lattak. Es ez nem csupan a tisztan
publicisztikai jellegii kiadvanyokra igaz.

Végiggondolva a periodikumok keletkezését, folya-
matos megjelenését, majd — elébb vagy utébb bekd-
vetkezd — megsziinését, kézenfekvonek latszik,
hogy “életik” (“sorsuk”) leirdsara a demografiat
hivjuk segitségiil. Formalisan ugyanis egy folydirat-
halmaz (populacié) egyedeinek, az egyes folydiratok-
nak “életére” a “sziiletés”, a “halalozas” és mas, a
népmozgalombdl ismert események a jellemzok [1].

A “demografia” kifejezést elészor Achille Guillard
hasznalta 1855-ben megjelent kdnyvében [2]. A sz6
a gordg “démosz” (nép) és “graphosz” (leiras) szavak-
bol képzett Osszetétel. Az Egyesiilt Nemzetek tobb-
nyelvii demogréfiai sz6tara szerint a “demografia az
emberi népesség tudoméanyos tanulményozasaval
foglalkozik, elsGsorban annak méretére, szerkezetére
és fejlddésére vald tekintettel és kvantitativ szempon-
tok alapjan” [3]).

irasunkban felvazoljuk azokat a parhuzamos
jelenségeket, amelyek mind az emberi népességre,
mind a folyoirat-populéciora jellemzdek és amelyeket
— feltételezésiink szerint — demografiai médszerek-
kel elemezni lehetne. lly modon a folydiratok
“kozdsségének” életérdl kivannank képet kapni,
tekintettel azok “méretére, szerkezetére és fejlodé-
sere".

Folydirat-populaciok jellemzése
demografiai fogalmakkal

Ahogy a népesség emberekbdl, ugy a folydiratok
kozdssége az egyes folyodiratokbdl épiil fel. Formali-
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san a folyGirat alapitdsa a sziiletésnek, megsziinése
az elhaldlozdsnak felel meg. A népességvaltozashoz
hasonléan itt is ez a két folyamat szabja meg elsdd-
legesen az adott idoben és populacioban jelen 1évé
folydiratok szamat. A népmozgalmakban szintén
fontos szerepet jatszé védndorids a folybiratoknal
nem jelentds, béar pl. ilyennek tekinthetnénk azt, ha
egy folyoirat “kiadét cserél”, mintegy “vandorol” egy
bizonyos kiaddvallalat folyoiratainak kdrébdl egy
masikéba. A folydiratok szdma viszont nemcsak
alapitassal, hanem “osztddassal” is ndvekedhet; ez a
specializalédasnak egyik jellemzd folyamata. Ennél
ritkabban tapasztalhaté a “fuzio” jelensége, amikor
egy vagy tobb folybirat Gsszeolvad: ez a folyo-
iratszamot csdkkenti. Hasonloképpen nem ismeri a
népmozgalom azt a folydiratok kdrében gyakorta
tapasztalhatod jelenséget sem, amikor egy folydirat
idoszakosan szlnetelteti megjelenését: meghal,
majd késobb feltdmad. A folyirat-populaciok valtoza-
sanak képe tehat szinesebb, mint a népesség eseté-
ben.

Mig a népmozgalmi események (sziletés, hazas-
sagkotés, haldlozas) a dolog természeténél fogva a
népesség koreloszlasatol figgenek, addig — leg-
alabbis az els6 kozelitéesben — a folyo-
irat-populdcidknal ilyen jelenség nem tapasztalhato.

Egy folydirat alapitdsa nem &ll szerves kapcsolatban
a populacio tobbi tagjanak életkoraval, és “osztéda-
sat” is valésziniileg mas tényezdk befolyasoljak. A
megsziinésnél sem a folydirat “kora” a déntd, bar
szerkesztGjének visszavonulasa vagy elhalalozasa
tobbszor adta mar meg egy-egy folydiratnak a kegye-
lemddfést (pl. a Nyugat esetében).

Az emberi kbzdsség és a folydirat-populacio
koz6tti eltérés azonban leginkabb abban mutatkozik
meg, hogy mig a népességben egy egyénrdl feltéte-
lezhetd, hogy belépésétdl kilépéséig (sziiletésétdl, il-
letve bevandorlasatél elhaldlozasaig, illetve kivan-
dorlasaig) folyamatosan jelen van, addig egy adott fo-
ly6irat megjelenési “siirisége” — évente megjelend
fiizeteinek szama, kdteteinek oldaszama, az egy évfo-
lyamban (kdtetben) kdzolt cikkek szama — is valtoz-
hat az id6k folyaman. Mas szé6val azt is mondhatnank,
hogy egy adott folybirat egy adott populéciéban
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kiildnbdz6 sullyal lehet jelen: az idében gyarapodhat
és apadhat. Ez a “sulyvaltozéds” pedig a folydirat
“egészségére” lehet jellemzd, pl. a példanyszam vagy
a terjedelem novekedése szépen mutatja a vallal-
kozés viragzasat, ellenkezdje a hanyatlasat (1. dbra).
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1. abra A Nyugat c. irodalmi folyéirat oldalszamainak val-
tozésa (ezer oldalakban) évfolyamonként 1908 és 1941
kbdzott

Az emberi tarsadalmak fejlettségének ismert fok-
mérdje a csecsemOhalanddsag, vagyis a sziletés
utani egy éven beliili haldlozasok aranya 1000 élve-
szilletésre vonatkoztatva. A primitivebb kozosségek
esetében ez az aranyszam magas, de “civilizaloda-
sukkal” fokozatosan csokken. llyen jelenséget a fo-
ly6iratok is mutatnak: igy pl. a 19. szazadi
tudomanyos folyoiratok kbziil a kdnyvtari katalogusok
szamos olyan periodikumot regisztraltak, melyek
csak egy-két szamot vagy egy-két évfolyamot értek
meg [4] (2. dbra).
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2. abra Az alapitas évében vagy a rakdvetkezd évben meg-
sziint folydiratok szama 1000 lapalapitasra vonatkoztat-
va. A Catalogue of Scientific Papers (1800- 1863) [4]
alapjan (6téves mozgé atlag)

A primitiv tarsadalmak (vagyis amelyek technologi-
ailag nem fejlédnek, a korai halélozas ellen képtele-
nek hatdsosan kiizdeni, és nem Kkorlatozzdk a
hézassédgokat és a sziiletéseket) népessége addig
szaporodik, amig ezt kdrnyezete lehetdvé teszi, vagy
ameddig kornyezetét ki tudja hasznalni. Az altalaban
exponencialis novekedés utan bekovetkezik egy
telitddés, amelyet vagy a haladlozasi arany ndve-
kedése, vagy a szilletési aranyszam csokkenése
okoz.

A folydirat-populaciok kialakulasa is hasonlé
képet mutat. Exponencialis novekedés tapasztalhatd
pl. a tudomanyos folyoiratok és a referald folydiratok
kumulalt szaméaban, ha azokat az alapitasi éviik fligg-
vényében tiintetjik fel [5]. A Solla Price kbnyvébdl
kdzismert abra azonban a “folybirat-demogréafianak”
torz képét adja, mert csak a “sziiletéseket” tiinteti fel,
a “halalozasokat™ nem. Ez utdbbiakra ugyanis igen
nehéz adatokat szerezni.

E hianyossag kikiiszobdlésére megkiséreltik egy
részhalmaznal, nevezetesen az 1800 és 1860 kdzott
megjelent tudomanyos foly6iratoknal nemcsak az in-
dulast, hanem a megsziinést is figyelembe venni [4]
(3. 4bra). Lathato, hogy az adott id6szakban ténylege-
sen “él6" tudomanyos folybiratok szama is exponen-
cialisan ndvekszik, noha a ndvekedés iiteme ez eset-
ben valamelyest lassabbnak mutatkozik. Eszerint a
mult szazadi folybirat-populacié szaporodas szem-
pontjabdl a primitiv tarsadalmakhoz hasonléan visel-
kedik.
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3. dbra Az dsszes alapitott (felsd gdrbe) és az “é15” (alsd
gbrbe) folydiratok szama (ezresével) 1800— 1880 kdzdtt.
A Catalogue of Scientific Papers (1800-1863) [4]

alapjén

A tarsadalmi folyamatok hatasa a
folyéirat-populéacidkra

Kozismert tény, hogy az emberi tarsadalmak
megrazkodtatdsai a népmozgalmi adatokbdl leolvas-
haték. A népesség kormegoszlasabdl felépitett
korfdk egyarant mutatjdk a héaboruk, jarvanyok,
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elemi csapasok kovetkezményeit, valamint a
békeévek jOlétét. Az analdgia itt is megtalalhato: a
haborik, forradalmak és rendszervéltozasok termé-
szetes velejardja a folyodiratok “tarsadalmanak” atren-
dezddése, egyes folybiratok megszinése, illetve Ujak
alapitasa. Az (j mozgalmak elbukasa pedig korai
“folybirat-halalozast” okoz.

Erdemes megemliteni, hogy a fentiek nemcsak a
politikai, publicisztikai periodikumokra vonatkozhat-
nak: a nagyobb megrazkodtatasok a tudomanyos fo-
lyéiratok megjelenését is befolyasolhatjak. Hazai pél-
daként az MTA kiaddsdban megjelené tudomanyos
folydiratok sorsara utalhatunk [6, 7] (4. és 5. dbra). Az
abrakon szépen latszik a masodik vilaghabori alatt
és azt kdvetden fellépd “cezira™: szamos régi folyoirat
megsziinése, ill. felfliggesztése.

1800 1825 1850 1875

4, abra Az MTA kiadasaban megjelent “él6” folydiratok
szama 1832 1977 kdzbtt [6, 7]

1800 1825 1880 1875 1800 1926 1880 1878

5. abra Az MTA kiadasadban megjelent és atmenetileg
felfiiggesztett folydiratok szama 1832—2977 kozott
[6,7]

A folybirat-populacié “természetes” novekedésébe
is beavatkozhat a hatalom, erre j6 példaval szolgalhat
a “folyoiratok  Ratké-korszaka”. A Magyar
Tudomanyos Akadémia kiadaséban az -Gtvenes
években nagyon sok 0j folybirat latott napvilagot:
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ezeket az akadémiai “Actdkat” nem utolsésorban
Magyarorszdgnak a kiilfoldtél vald elszigetelése
hozta létre. Ebben az idoben ezek voltak a hazai
kutatok majdnem kizardlagos kozlési orgdnumai, a
kiilfoldi kozlést ugyanis nem nézték j0O szemmel és.
elGzetes engedélyezéshez kotétték [7].

A tudomanyos kozosség hatasa a
tudomanyos folyéiratok populaciojara

Napjainkban a modern tudomanyokra egyre jel-
lemzobb a specializalodas. A ma kutatoja szakterii-
letének egyre kisebb részérdl kivan egyre tébbet
megismerni. A régi diszciplinaknak ezt a “szétsza-
kadasat" jol tikrozi a tudoményos folydiratok
“osztodas utjan” torténd szaporodasa. llyen folyd-
irat-osztodasi folyamatot kovethetiink nyomon a
Chemical Society (London) nagyhirii folyéirata, a
Journal of the Chemical Society “életrajzén” [8]. A
kémia minden teriiletét feldleld, 1841 6ta megjelend
folyoirat részekre bontasat végso soron a tudomany
fejlddése tette sziikségessé: a kotetekben egyre tébb
és egyre specialisabb cikk jelent meg. A ndvekvd ter-
jedelem emelte a koltségeket, a kozlemények
fokoz6dd specializalédasa viszont csdkkentette az
elofizetok szamat, mivel az olvasok a folydirat megvé-
telével a kevés Oket érdekld cikk mellé sok résziikre
érdektelen informaciot kaptak. A tul “kdvér” folyoirat
tehat el6bb (1966-ban) harom részre, majd
(1972-ben) a Faraday Society Transactionsainak
beolvasztasa utan hat részre szakadt. Az igy keletke-
zett “szakositott” folydiratok nevében az eredeti cim a
jogfolytonossagot jelzi, egy-egy bévebb szakteriiletet
pedig — elég eredeti modon — a teriilet neves kutato-
janak neve, a sziikebbét pedig szamozas jeldli. Az in-
formatikusok ova intenek az ilyen jellegi “folydirat-
szaporitastol” (Garfield a Journal of the Chemical
Society fenti osztodasat “nosztalgikus viktorianus
egocentrizmusnak” nevezte). Ok az Gjonnan kelet-
kez6 szakteriiletek igényeinek kielégitésére inkabb a
“természetes” modot, Uj folydiratok alapitasat tartjak

helyesnek [9]. Tanacsuk nemigen talal meghaligatas-
ra: az |IEEE (Institute of Electrical and Electronics
Engineers) folyodiratainak vagy a Journal of Geophysi-
cal Researchnek még ennél is bonyolultabb “elaga-
zasai” bizonyitjak, hogy ez a jelenség nem ritka.
Hiaba, felvildgositd munkaval még a tudomanyos fo-
lyoiratok tarsadalmaban sem lehet “sziiletésszaba-
lyozast” elérni.

A természetes szabalyozdé mechanizmusok miko-
désére mindazonaltal a folydiratok “tarsadalmaban”
is talalhatunk példakat. A korabban részekre oszto-
dott folyoiratok olykor Ujra egyesiilnek: ez tdrtént pl.
az Acta Chemica Scandinavica esetében, amely
1974-ben két részre (A és B) szakadt, majd 1989
elején ismét egyesiilt. A Journal of Physics elébb
harom (A— C), majd hét (A— G) részre bomlott, majd
Gjabban a C és az F rész fuzionalt. Ugy latszik, hogy
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az interdiszciplinaritasra vald térekvés egy idd utan
gatat szab a tulzott szakosodéasnak; a tulspecializalt
foly6iratok nem lesznek életképesek.

Folydiratcsoportok demografidja

A demografiai vizsgalatokat nemcsak a népesség
egészére, hanem annak egyes csoportjaira, kor- és
tarsadalmi osztalyaira stb. is el szoktdk végezni.
Ennek segitségével Ossze lehet hasonlitani a
kiilobnbdzd tarsadalmi csoportok népmozgalmi ada-
tait. Természetesen a folydiratok Gsszessége is fel-
oszthatd killonbdzd szempontok szerint, igy meg-
kilonboztethetiink tudoméanyos vagy nem tudoma-
nyos, elsédleges vagy referald, egyesiilet- vagy pro-
fitorientalt kiadovallalat altal megjelentetett stb. fo-
ly6iratokat. Tovabb folytatva a felosztast, pl. a
tudomanyos folyoiratokon belil természettu-
domanyos folybiratok, ezek csoportjan belill
kiildnbozd, bdvebb-sziikebb szakteriileti kiadvanyok
talalhatok, és igy tovabb. Ebb6l kdvetkezden példaul
odsszehasonlithatoak lennének egyrészt az egyesiile-
tek, egyetemek (vagyis nem profitorientalt kiadok),
masrészt a hivatasos (profitorientalt) kiadovallalatok
gondozasaban megjelent természettudomanyos peri-
odikumok “népmozgalmi” adatai.

Anélkiil, hogy részletekbe mennénk, megemlithet-
jiik, hogy a szdban forgo két kiaddtipus folytiratai
kozott legalabb is tendenciabeli kiildnbségek figyel-
heték meg. Az angol els6 kozlésii tudomanyos folyo-
iratokra az 1970-es években az volt a jellemzd, hogy
a hivatasos (profitorientalt) kiadok specializaltabb,
vékonyabb (évente) és folyoiratonként kevesebb
szamu oldalt tartalmazo), kisebb példanyszamu, rovi-
debb nyomdai atfutasi idejl és oldalanként szamitva
dragabb folybiratok kiadasara torekedtek. A
tudomanyos egyesiiletek ezzel szemben eléggé elzar-
koztak az 0j, sziikebb szakteriiletre 6sszpontosito fo-
lydiratok kiadasatol, és még kevésbé szerettek régen
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meghonosodott folydiratokat megszintetni [10]. A
hivatasos kiadék rugalmasabbak, mint az egyesiile-
tek; ha egy kiadéi véallalkozasuk nem hozza meg a
vart hasznot, kdnnyen megsziintetik a nemrég inditott
folyoiratokat is. Ugy tiinik tehat, hogy a kiaddk jellege
szerint megosztott folydiratcsoportokban a “matuzsa-
lemek” a tudomanyos egyesiiletek kiadvanyai koziil
keriilnek ki, mig a hivatasos kiadok folyoiratainak
varhato élettartama rdvidebb. Az eldbbiek inkabb
“osztédas Utjan" szaporodnak, az utdbbiak “termé-
szetes modon”, lapalapitassal.
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Kiterjesztett ISSN

A NISO (US National Information Standards Or-
ganization) kidolgozta az ISSN rendszer olyan kiter-
jesztését, amellyel az egyes kotetek, folydiratszamok,
sGt, a folyodiratszamon beliil az egyes cikkek is egyér-
telmlen jeldlhetok. A kiterjesztett rendszer fastruk-
tiraban épiil a jelenleg érvényes ISSN rendszerre. El-
fogadasa esetén kiilondsen a kdnyvtarkozi kolcson-
zésben remélnek tdle sok eldnyt.

/Cablis, 1. sz. 1989. jan. p. 8./

(Valas Gyorgy)

Automatizalt szabadalomtar

Az USA Szabadalmi Hivataldban hagyomanyos
modon, fadobozokban tarolnak 43 milli6 dokumentu-
mot. Ez a teljesen elavult médszer lehetetlenné teszi
a hatékony Ujdonségvizsgalatot. Ezért azt tervezik,
hogy 1993-ig szamitogépre viszik a teljes anyagot. A
munka hat éve kezdddott. Az eredeti tervek szerint
1990-re kellett volna elkésziilnie, 289 millié dollar
koltséggel. A hataridét harom évvel meg kellett
hosszabbitani, a varhato kiadasokat 600— 800 millié
dollarra-becsiilik.

/Information Hotline, 20. két. 10.s2. 1988.p. 1./

(Papp Istvén)
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