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A Crawford-aktak

Konyvtarak, e-konyvek és monolitikus megoldasok

Mit tudnak kezdeni a kényvtarak az e-kényvekkel?
Tobbet, mint amit el tudunk képzelni. Az 1990-es
évek digitalis gurui szerint Uj kdnyvtarak épuinek,
féleg nagyok — és az Uj nyomtatott kényvek a muit
maradvanyai. Amikor a digitalis gazdasagnak ko-
szénhetéen mindenki kikoltézhet a zoldévezetbe,
nincs szilkség ,ilyen mozdithatatlan miemlékekre,
tele elpusztitott fakkal”.

Az American Libraries 2003. aprilisi szama bemu-
tatja, hogy tovabb épiilnek és béviilnek a varosi és
az egyetemi konyvtarak, és a nyomtatott kényvek
tovabbra is fontos részei maradnak ezeknek a
konyvtaraknak. Ahogy a nyomtatott kényvek ese-
tében is a kényvtaréplletek halala egy monolitikus
megoldast feltételezett egy nem létezé probléma-
ra.

A szerz6 mar 1999-ben ugy irt a koényvtarakrol,
hogy nagy épuletek lévén, alkalmazasuk 6sszetett:
a gyljtemények, a kényvtarak helyet adnak a talal-
kozasra, a tanulasra, az olvasasra, a kutatasra, és
arra, hogy kérdéseikre valaszt kapjanak.

Az e-kdényvek halala?

Az elektronikus kényvek nem halnak meg. Szami-
tason kivul hagyva az igény szerinti nyomtatast, az
elektronikus teljes szévegl folyéiratokat és a tébbi
olyan dolgot, amelyek nem igazan tekintheték e-
konyvnek, léteznek egészséges, novekvd, de mér-
sekelt e-kdnyv piacok.

Nincs értelme sem abban hinni, hogy minden, ami

megjelent kényv formaban, annak meg kellene

jelennie papirformaban bekétve, sem abban, hogy

ezeknek csak képernyékon kellene léteznitk. Két

probléma van az e-kényvekkel kapcsolatban:

1. Az e-kdnyveket a nyomtatott konyvek egyetlen
helyettesitéjeként harangoztak be.

2. Bizonyos alkalmazasokbdl és bizonyosfajta e-
kényvekbél tul sokat adtak el, figyelmen kivil
hagyva a technolégiabél szarmazé hatranyokat.

Az els6 problémat nagyrészt szétoszlattak. Mindig
van azonban néhany ember, aki szerint csak idé
kérdése, hogy az o6sszes olvasas a képernydkre
koncentralédjon (vagy mas e-készulékre), megta-
laljak a megfeleld eszkdzt, és mindenki ezen akar
majd olvasni mindent — a magazinok, Ujsagok,
kényvek mind eltlinnek. Ez a nézet megmarad, de
egy eltiinében Iévé kisebbség birtokaban.

A masodik probléma sok e-kényvet népszerisitd
szakembert bosszant, féleg azért, mert a legtébb-
juknek egy tébb milliard dollaros piacra volna
szlkséglk. Az e-kdnyvek egészséges piaci része-
sedése évenkeént szazezer dollaros, vagy alig mil-
lio dollaron fellli eladasban mérheté.

Keriiljiik el a monolitot!
Az e-kényvek sosem jelentettek igazi veszélyt a
nyomtatott kényvekre. Nem tudnak, és nem is

fognak monolitikus megoldasként mikdédni, nem-
csak technologiai problémak és olvasasi szokasok
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miatt, hanem azért is, mert a monolitikus megolda-
sok nem mukédnek. Ugyanez mondhato el a virtu-
alis konyvtarakrél, mint a hagyomanyos kényvtarak
nagybani helyettesitéjerdl. A ,virtualis konyvtar”
talan nem megfelelé kifejezés, de a digitalis gyj-
temenyek és digitalisan terjesztett szolgaltatasok
javitottak a legtobb, ha nem az Gsszes kényvtar
muikodésének minéséget. Monolitikus megoldas-
ként a virtudlis kényvtarak bukasra vannak és
lesznek itélve, de ez nem jelenti azt, hogy nincs
szamukra hely.

Beszamoldk, szemlék, referatumok

A legjobb kényvtarakban tobb terem van. A legjobb
konyvtarak tobb csatornan keresztul kommunikal-
nak. A legtébb valés probléma tébb megoldast
igényel.

/CRAWFORD, Walt: The Crawford files. Libraries, e-
books, monolithic solutions. = American Libraries,
2003. aprilis, p. 88./
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