Banki Zsolt Istvan

Osztalyozasi jelzetek és targyszavak
konvertalhatosaganak lehetoségei és korlatai

A nemzeti kényvtarban elkésziilt egy olyan program, amelynek segitségével a katalégus
régi rekordjaiban az ETO-jelzeteket némi intellektualis segitséggel targyszavakra alakitjak
majd at. Eredményeképpen a retrospektiv allomanyban a rekordok mind a régi jelzetek,
mind pedig az OSZK-tezaurusz/Kéztaurusz kifejezéseivel keresheték lesznek. A konverzio-
hoz a Relex tezauruszkezelével karbantartott, szabadon hozzaférheté OSZK-tezaurusz/
Koztauruszt hasznaljak fel. A Relexben tarolt tezaurusz ugyanis jelentés részben tartal-
mazza mar a deszkriptorok és az ETO-jelzetek, tovabba az ETO-mutatészavak és az ETO-
jelzetek kozotti kapcsolatokat. A Java alapu program ezeket a kapcsolatokat felhasznalva
végzi el a konverziét. gy a retrospektiv katalégusallomanyokban egykor ETO-val osztalyo-
zott rekordok ETO-jelzetei automatikusan, nagyobb szellemi raforditas nélkil konvertalha-
tok targyszavakra. Az iras Palik Marianak az e szamban ko6zélt ,,A tartalmi feltaras problé-

mai online kényvtari katalogusokban” ¢. munkajahoz kapcsolodik.

Bevezetd

Az Orszagos Széchényi Kényvtarban 2004-ben két
egymast kiegészito kisérleti projektet valdsitottunk
meg a tartalmi feltaras tertletén. A nemzeti konyv-
tarban korabban osztalyozasra az Egyetemes
Tizedes Osztalyozast alkalmaztak. 2004 januarja-
tol az ETO megtartasa mellett természetes nyelvi
feltard eszkozként az OSZK-tezaurusz/Koztau-
ruszt' vezettik be, és a TorzsgyUljteménybe kerild
dokumentumok esetén kialakitottuk a két tartalmi
feltard eszk6z kozotti ,munkamegosztast’, 6ssz-
hangot.

Ez a munkafolyamat 6nallé tanulmanyt érdemelne,
mivel rendkivil hasznos, és az ETO-ra nézve pozi-
tiv adalékokkal szolgalhat az ETO kontra targy-
szavazas kérdéskorben.? Jelen iras azonban csak
annak a munkanak az ismertetésére vallalkozik,
amelynek soran megvizsgaltuk az ETO-jelzetek
targyszavakra (targyi kifejezésekre) vald atfordit-
hatésaganak automatizalt lehetéségét, illetve en-
nek a folyamatnak az inverzét, a targyszavakbol
valé ETO-jelzet létrehozasat automatizalt eljaras-
ban.

A kétféle tartalmi feltard technika (osztalyozas,
illetve targyszavazas) filozéfiailag eltéré szemiléle-
ten alapul, nem allithaté szembe egymassal, ellen-
kezbleg, egymast kiegészitd viszonyban van. Le-
egyszerusitve a kérdést azt mondhatjuk, hogy az
OSZK-tezaurusz/Koztauruszon alapuld targysza-
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vazas az informaciokeresé nyelvek mellérendeld
hasznalatahoz tartozik, amellyel mintegy leirjuk,
megfogalmazzuk a dokumentum tartalmat, és ezek
a leirasok — nem pedig az egyes leirasokat alkotd
egyes deszkriptorok kulon-kulon — lesznek vegll is
az osztalyok, amelyekbe a dokumentum beletarto-
zik.

Az ETO-t és a hozza hasonld hierarchikus rend-
szereket, mivel hasznalatuk nem nyelvszerl, nem
leir6-megfogalmazé, hanem besorol6, osztalyozasi
rendszereknek nevezik. Maguk az egyes ETO-
jelzetek jelélik az egyes osztalyokat.

Az informaciékeresd nyelvek szavai abban kulén-
boznek az osztalyozasi rendszerek ,szavaitol”,
hogy az utébbiak eredendd rendeltetése az osz-
talyszerl hasznalat, az elébbieké viszont a leird
jellegli hasznalat, amelynek csak az eredménye-
képpen keletkezik osztaly.® Mindebbél az kévetke-
zik, hogy amit targyszorendszer vagy tezaurusz
szavaival le lehet imni, az lényegében nem lesz
azonos azzal, ami az ETO-jelzettel kifejezhets.

Munkank eredményeképpen arra a meggyozédés-
re jutottunk, hogy a kétféle tartalmi feltard elja-
ras kozotti automatikus konverzié targysz6-ETO
iranyban nem lehetséges, de ETO-targyszo irany-
ban kdrlltekinté specifikalas — és némi utdlagos
intellektualis beavatkozas — esetén igen, vagyis az
ETO-jelzet-targyszé irany megengedheté redun-
danciaval megvalésithaté. A forditottja, a targysza-
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vak alapjan relevans ETO-jelzet automatikus meg-
alkotasa a rendelkezésre allo jelenlegi eszkdzokkel
lehetetlen.

Mindez még az utdbbi tény ellenére is nagy szo,
mert éppen annak a legfontosabb mai igénynek
kielégithetéségét bizonyitjia, hogy a retrospektiv
kataléguséllomanyokban ETO-val osztélyozott
rekordok ETO-jelzetei konvertalhatok legyenek
targyszavakra. Mas szoéval a retrospektiv ETO-
jelzet-targysz6 konverzid eredményeként a rekor-
dokban a meglévé ETO-jelzetek mellett nagyobb
szellemi munkaraforditas nélkil megjelenhetnek a
targyszavak. A konverzibhoz pedig egyetemes
jellege kovetkeztében éppen a szabadon hozza-
férheté OSZK-tezaurusz/Kéztaurusz hasznalhato
fel.

Az ETO-jelzetek és targyszavak
konverziojanak projektje

Celkitizés

A projekt célja olyan programrendszer megvalosi-
tasa volt, amely a katalégus rekordjaiban szerepl6
ETO-jelzetekhez automatikusan hozzarendeli az
OSZK-tezaurusz/Kéztaurusz megfelelé targysza-
vait. A feladatot az OSZK Informatikai Igazgatésa-
ga és a Scriptum Rt. kézésen végezte el. A munka
soran az OSZK Amicus-adatbazisaban a 2004.
januar elétt bevitt bibliografiai rekordokhoz targy-
szavakat kellett rendelni a rekordokban rendelke-
zésre allo ETO-jelzetek alapjan. A gyakoriatban ez
azt jelentette, hogy ha a rekord 080-as HUNMARC
adatmezdjében volt ETO-jelzet, akkor az ennek
megfelelé szaktargyszot vagy szaktargyszavakat a
program beirta a 650-es adatmezéjébe. Ha a jelzet
dokumentumtipus-targyszénak felelt meg, a 655-
os (formai targyszo), ha féldrajzi névnek, a 651-es
mezébe irodtak be a targyszavak.*

Forrasok

Az OSZK részérdl alapvettd forrasnak tekintettik
az Amicus-adatbazis targyszotablajanak (SBJCT_
HDG) tartalmat. Szintén OSZK-s ,alapanyag” az
OSZK-tezaurusz/Koztaurusznak a Relex tezau-
ruszkezeld és szerkesztd rendszerben [8, 9] tarolt
telies allomanya, amely a relacidkat és az ETO
megfeleltetést illetéen bévebb volt, mint az
SBJCT_HDG. Harmadik forrasként a leendd Uj
ETO-kézépkiadas adatbazisa szolgalt.

Kiindulépont

A targyszavak kizardlag az OSZK altal karbantar-
tott Amicus-adatbazisban szerepl6é tételek kozil
valaszthaték ki. A rekordokba csak olyan kifejeze-
sek kerilhetnek, amelyek az Amicus SBJCT_HDG
tablajaban szerepelnek.

Ismert, hogy az OSZK-tezaurusz/Kéztauruszt ke-
zeld és épitd szoftver a Relex [8]. Az Amicusban
talalhaté targyszavakat a Relexbdl kihozott allo-
manybol toltottik be korabban az Amicusba. A
projekt elején az Amicus SBJCT_HDG tablajat
szinkronizaltuk a Relexbél kinyert allomannyal. Ezt
az eljarast lényegében csak a pontositas miatt
végeztik el, valamint annak érdekében, hogy a két
allomany teljes 6sszhangjat biztositsuk.

A Relexben tarolt OSZK-tezaurusz/Kéztaurusz
ugyan tartalmazza az ETO-mutatot a jelzetekkel és
mutatészavakkal egyutt, de jelenlegi allapotaban
még nincs feldolgozva a teljes ETO-kdzépkiadas
sem a fotablazati szamokra, sem az alosztasokra
vonatkozéan. Valahol féluton tart az ETO-mutaté-
szb—deszkriptor megfeleltetés. Mindezzel egyitt a
munkankhoz kiindulépontnak tekintettitk a Relex
allomanyat.®

A programnak a felbontott ETO-jelzetet elsé lé-

pésben az ETO-mutatészéval, majd az Amicus

targyi mutatéjaban (indexében) talalhatd deszkrip-

torral kellett megfeleltetnie. Az érintett HUNMARC

mez6k tartalmat a kovetkezéképpen hataroztuk

meg:

650-es mezd: szakkifejezések helye.

651-es mezd: a foldrajzi targyszavak helye.

655-0s mezé: ide kerlilnek a formai targyszavak, ame-
lyek a dokumentumtipust, illetve szépiro-
dalmi mivek esetén a mifajt fejezik ki.

A 650-es mezd ismétiddésével a targyszavakat
kilon mezdkbe, a generikustdl a specifikus
fogalmak felé haladva adjuk meg. Ezek kézul
mindig a kronologikus (torténelmi idét kifejezd)
targyszavak allnak az utolso helyen.

A programnak gondoskodnia kellett arrél, hogy
ugyanahhoz a bibliografiai tételhez egy targyszo
csak egyszer legyen hozzarendelve. Duplumok
ugy johetnének létre, hogy egy-egy rekordban akar
ot-hat ETO-jelzet is lehetséges, és ezek tartalmaz-
hatjak ugyanazokat az alosztasokat (pl. formai:
evkonyv, foldrajzi: Magyarorszag). Nyilvan nem
lehet egy rekordban 6t-hat ezekbél.
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A szoftver jellemzéi

A program Java nyelven készult. Ismeri az ETO-f6-
tablazatok jelzeteit és azok kapcsolodasi szabalya-
it. Felismeri az 6nallé és nem 6nalld altalanos ko-
z0s alosztasokat. Nem 6nall6é specialis alosztasok
esetén az ETO-jelzetet (ahol lehetséges) felbontja
a tablazatban 6nalléan szereplé egysegekre. Pl.:
547.29'26.07-41 [Karbonsavak észtereinek elkészitésé-
re szolgald berendezésekben hasznalt reagensek]

Ebbdl sorrendben az alabbi részeket késziti el:
547.29 [Egyértékii telitett karbonsavak. Zsirsavak]
54.07 [Apparatus, berendezes]

547-41 [(Szerves kémia) Reagensek]

Az osztalyozasi jelzet és a tezaurusz-kifejezés
megfeleltetésének problémai

Az osztalyozasi rendszerek (szintetikus megkézeli-
tés) és az informaciokeresé nyelvek (analitikus
megkozelités) elvileg, s ennek kdvetkeztében for-
malisan nem feleltetheték meg egymasnak. Az
osztalyozasi jelzetekhez ugyan kapcsolhaték ETO-
mutatoszavak, ezek azonban csak intellektualis
kiegészitésre szoruld tajékozodasi pontok. Az in-
tellektualis tajékozodast tamogatjak a mutatésza-
vak hatravetett értelmezéi, amelyek az informacié-
keresé nyelvekben nem jelennek meg. Példaul:

ETO-mutatész6 ETO-jelzet targyi kifejezés

(deszknptor)

612.824 agykeéreg

616.831.31 agykereg

agykereg (fiziologia)
agykeéreg (patologia)

agykeéreg

ingerlékenysége 612.825.1 agykéreg
agykereg

ingerlékenysege 612.825.1 ingerlékenyseg
agykéreg mint érzd

és érzékelé kozpont  612.825.1 agykéreg
agykéreg mint érzé

és érzeékeld kozpont 612.825.1 érzékelés
ingerlékenység

(fiziologia) 612.816 ingerlékenység

Mindez azzal jar, hogy adott esetben az ETO-
jelzetet felvaltd deszkriptorok elnagyoltabban rep-
rezentaljak majd a tartalmat. Példankban a négy
kulénféle jelzettel reprezentalt tartalmat egyetlen
targyi kifejezés, az ,agykéreg” reprezentalja. Fel-
merilt, hogy ha ugyanahhoz a deszkriptorhoz tébb
ETO-jelzet is tartozik, akkor esetleg megfontolan-
do, hogy egy felsébb szintet (pl. 612.816 esetén a
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612-t) is feltlntessik, mint targyszot. Ezt a megol-
dast végll elvetettilk, mert nagyon sok redundans
halmazt hozott volna létre. Inkabb tébb specifikus
kifejezést hasznalunk egy rekordban, mint keve-
sebb altalanost.

Az ETO-jelzetekben szerepl6 nevek specialis prob-
lemakat vetettek fel. Szikségesnek tlnt ezeket is
a bibliografiai rekordhoz rendelni targyi mellékté-
telként. Ez azonban Uj HUNMARC mezét jelentett
volna, mas Amicus-kédértékekkel. Végul ugy don-
tottink, hogy mivel a targyi melléktételek készitése
eddig is a formai katalogizalé gyakorlat része volt,
a személy- és testlleti neveket, amelyek a jelze-
tekben szerepelnek, nem kell a programnak kezel-
nie. A féldrajzi neveket viszont azonositania kell.

Problémat jelentett, hogy azokat a jelzeteket, ame-
lyeket pontos alakban nem talalt meg a program,
az altalanosabb (eggyel kevesebb szamjegyl)
jelzetnek feleltette meg. Példaul: mivel 07-et nem
talalt az elemzé, a 07-es jelzeteket 0-nak értelmez-
te, ami elfogadhatatlan volt.

A 07-es jelzet a korabbi ETO-kiadasokban létezett
(07 Hirlapok. Ujsagiras. Sajtougy). A készild uj
kiadasban azonban nem lesz benne, és kovetke-
zésképpen a programkészités alapjaul szolgald
mutaté, és Relex AB allomany sem tartalmazza.
Meg kellett fontolni, hogy az elemzé programot ki
kellene béviteni az ilyen esetekre, hiszen ezek az
esetek nem csak ennél a projektnél jelenthetnek
problémat. Az elemzét mas esetekben is lehet
majd hasznalni. Az idealis persze a teljes ETO
bedolgozasa lenne. A korabbi kozépkiadasok val-
tozasainak felvétele is elérelépés lett volna, kilo-
nésen, ha megfontoljuk, hogy a leendd Uj kiadas
alapjan, amely az elemzd program forrasat jelenti,
még soha senki nem osztalyozott, mert még nem
jelent meg. Tehat minden létezé jelzet valamely
korabbi kiadas alapjan keszilt.

Ez az atfogébb koncepcié ennek a projektnek a
keretei kozott nem valésult meg. Az viszont elfo-
gadhatatlan volt, hogy a 07 hianyaban O legyen a
hozzarendelt jelzet, ezért azt a korlatozott megol-
dast valasztottuk, hogy a program jelzést ad, mely
jelzeteket nem tudta pontosan értelmezni.

Az 1. tablazatban olyan ETO-jelzetek példai latha-
tok, amelyekhez a Relexben ETO-mutatészd és
targyszo is tartozik, és a targyszé az Amicusban is
szerepel.
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1. tablazat

ETO-jelzetek példai

ETO-jelzet ETO-magyarazat ETO-mutatoszo Relex-targyszavak Amicusban:

SBJCT_HDG

392.4 Udvarlas, flortolés, eljegyzés eliegyzés udvarlasi szokas

udvarlasi szokas eliegyzés

392.6 Nemek kozotti kapcsolatok. Szerelem | nemek kozti kapcsolatok (népr) szerelem

szerelem

654.16 Vezeték nélkili tavird. Radiotaviras radiotaviro (hirad) mobiltelefon

vezeték nélkdli taviras (hirad)

316.472.4 -053.6 Személykézi, interperszonalis kapcsola- | Interperszonalis kapcsolatok (szoc) | parkapcsolat
fok. Tarsadalmi halozatok. — Fiatal sze- | Személykozi kapcsolatok (szoc) fiatalkoru
mélyek, serdiilokoriak, tizenévesek

Az ETO-jelzet, az ETO-mutatészé és a targyszo akklimatizal6das

megfeleltetése CF 572.021.1

581.522.4

A Relex tezauruszkezel6 a CF (cstcsfogaima), CA 591.152

(csucseleme) kolcsonds relaciot alkalmazza az 613.11

ETO-jelzet és a mutatoszo viszonyanak kifejezésé- L alkalmazkodas

re. A program elkészitésekor a CF/CA, az L (lasd),
az L& (lasd ES), az LV (lasd VAGY) kapcsolatokat
figyelembe kellett venni a kovetkez6k szerint:

Abel-test
CF 511.236

Egyszerl helyzet: az 511.236 ETO-jelzet helyett
az ,Abel-test” targyszot kellett alkalmazni.

agyag
CF 552.52
553.61
666.32
691.261

Egyetlen targyszéhoz tébb ETO-jelzet is tartozhat.
Ebben az esetben — a kilénb6z6 jelzetek esetén —
ugyanazt a targyszot kellett a rekordban alkalmaz-
ni.

Abel-sokasag
CF 512.742
L algebrai sokasag

Az 512.742 jelzetnek megfelelé ,Abel-sokasag”
kifejezés a tezauruszban nemdeszkriptor, vagyis
osztalyozasra nem hasznalhato, ezért az L (lasd)
utalasban kijelolt ,algebrai sokasag” deszkriptort
kellett alkalmazni.

Ez a példa az el6z6 kettbnek a kombinacioja.
Vagyis t6bb jelzet egyetlen nemdeszkriptorhoz
tartozik (akklimatizalédas), amely az ,alkalmazko-
das” deszkriptorra utal. Tehat az 572.021.1, az
581.522.4, 591.152, 613.11 helyett mindenhol az
,alkalmazkodas” targyszot kellett alkalmazni.

adatgy(jtés elokészitése
CF 311.211
L& adatgytijtes
eldkészités

statisztikai adat

A 311.211 jelzetnek megfeleld ,adatgyljtés eltke-
szitése” kifejezés a tezauruszban un. nem-
deszkriptor, vagyis osztalyozasra nem hasznalha-
t6, ezért az L& (lasd és) utalasban kijelolt 6sszes
deszkriptort kellett alkalmazni, vagyis harom 6nallé
targyszo6t, harom mezdben: ,adatgydjtés”’, ,eltké-
szités", ,statisztikai adat”.

alagcsdvezés

CF 626.862
631.62
L& talajviz

vizmentesités

Keét jelzet tartozik az ,alagcsévezés” nemdeszkrip-
torhoz, amely a , talajviz’ és ,vizmentesités”

531




deszkriptorok egyuttes hasznalataval van kifejez-
ve. Vagyis mindkét ETO-jelzet esetén ezt a két
targyszot kellett alkalmazni.

alak
CF 57.063.7
LV alakok elmélete
alakzat
faggveény

Ebben az esetben megallt a szamitastechnikai
tudomany; tudniillik arrél van sz6, hogy az
57.063.7 jelzethez tartozé ,alak” nemdeszkriptor
helyett az ,alakok elmélete”, vagy az ,alakzat’,
vagy a ,fuggvény” deszkriptorokat kell alkalmazni.
Ezt pedig csak intellektualisan lehet eldonteni. E
célbol ezeket kiilon gyuijtotte a program.

A targyszavak ETO-jelzetté valo
automatikus atfordithatosaga

Az alabbi példak azt bizonyitjak, hogy egy adott
dokumentumot tartalmilag feltaré, egymassal szin-
taktikai 6sszefuggésben nem allo6 targyszavak
halmazabdl nem lehetséges egyértelmien azt a
deszkriptorlancot  (targyszodlancot, ,mondatot”)
megformalni, amely fogalmilag megfeleltetheté a
dokumentum tartalmanak, és alapjaul szolgalhatna
az ETO-osztdlyba valé besorolasnak, azaz a
targyszo jelzetté vald konvertalasanak. Az egy
rekordhoz kapcsolt targyszavak 6sszességét ne-
vezzUk deszkriptorlancnak. A relevans ETO-jelzet
létrehozasahoz elengedhetetlenil sziikséges azon
szemantikailag pontos, nyelvtanilag egyértelmien
megformalt deszkriptorlancnak a megléte, amely
kiindulépontjat képezheti az ETO-jelzetnek.

Jelenleg az Amicusban nem fejezhetok ki a targy-
szavak kozotti kapcsolatok a deszkriptorlancon
belul (példaul a ,Franciaorszag, ,autd”, ,export’
deszkriptorlanc esetén nem tudhaté, hogy Fran-
ciaorszag altal, vagy Franciaorszagba exportalt
autokrol van-e szd), azaz nincs egyértelmlen
meghatarozva a targyszavak kozotti mondattani
osszefuggés. Ennek kovetkeztében tobb olyan
onmagaban helytallé ETO-jelzet, illetve jelzetlanc
alkothatd egy-egy deszkriptorlancbél, amelyeknek
tartalma egymastdl lényeges pontokon eltér, s
ezeért redundans, félrevezetd, hamis jelzetalkotas-
hoz vezethet. A helyes mondat felismerése jelen
ismereteink szerint gépi modszerrel nem lehetsé-
ges, csak intellektualis aton.
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1. példa
Keresékérdés: Magyarorszag ES kézépkor

Képes kronika. — Budapest : Nemz. Kincseinkért
Egyes., 2003.
Targyszavak: magyar térténelem
honfoglalas el6tti kor
honfoglalas
kora koézépkor
latin irodalom
Magyarorszag
kronika. doktip
hasonmas kiadas. doktip
kétnyelvli dokumentum. doktip
Oszt. jelzetek: 7
943.9,.../13" (093.3)
871-94 (439).02 =945.11
091.5 .07

Lehetséges mondatok:

1.

Magyarorszagi latin-magyar nyelvii kronika a ma-
gyar térténelem honfoglalas elétti, honfoglalaskori és
kora k&zépkori korszakarol. Konvertalhatd ETO-
jelzet: a rekordban szerepld harom jelzet egyiittese.
Kétnyelvi Magyar torténelmi kronika a magyaror-
szagi latin irodalom honfoglalas el6tti, honfoglalas-
kori és kora kozépkori korszakarol. Konvertalhato
ETO-jelzet: (nincs értelme, mert torténelmi kronika
nem szol irodalomrél, de ha feltessziik, hogy mégis)
871 (439) (091) "...113"

2. példa

Millenniumi mdemlék-helyreallitasi programok : a
Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma és az Or-
szagos Miemlékvedelmi Hivatal tamogatasaval hely-
redllitott kézépkori templomok. — [Budapest] : NKOM
OMVH, [2003].
Targyszavak: muemlékvédelem
templom

kézépkor

Magyarorszag
72 .025.3/.4 (439)

726.54 (439)

Oszt. jelzetek:

Lehetséges mondatok:

1.

A kozépkori magyarorszagi templomok miemlékvé-
delme. Konvertalhaté ETO-jelzet: a rekordban sze-
replé jelzetek egyiittese.

Templomok miemlékvedelme Magyarorszagon a
kozépkorban. Konvertalhatd ETO-jelzetek csak
idoalosztassal bovilnek: 72.025.3/.4 (439) "10/15"
726.54 (439) "10/15"
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3. példa
Keres6kérdés: mivelédéstdrténet ES reneszansz

The panorama of the Renaissance (magyar)
Kérkép a reneszanszrol / szerk. Margaret Aston.;
ford. Todero Anna. — Budapest : M. Kvklub, 2003.
Targyszavak: reneszansz

mivelodéstorienet

muvészet

15. szazad

16. szazad

Europa
Oszt. jelzetek: 7

930.85 (4) "14/15" (084.12)

7 .034 (4)

Lehetseges mondatok:

1. A 15., 16. szazadi eurdpai reneszansz mivészet
mivelédéstorténeti  targyalasban.  Konvertalhato
ETO-jelzet: a rekordban szereplo jelzetek egyittese.

2. A 15, 16. szazadi milvészet reneszansz mivelodés-
ligyi targyalasa Europaban. Konvertalhato ETO-
jelzet: 351.85 (4) "15/16" 7.034 (4) "15/16"

4. példa
Keresokérdés: mivelddéstorténet ES latin

A halhatatlan Maecenas / Cser Laszloné. — [Pécs]) :
Pro Pannonia, 2004.
(Panndnia konyvek, 0237-4277)
Targyszavak: Maecenas, Caius Cilnius.
muvelédéstoriénet
politikus
latin irodalom torténete
1. évezred (Kr. e.)
Roémai Birodalom
életrajz
Oszt. jelzetek: 7
930.85 (37) (092)
Maecenas,_C._C.
937 (092) Maecenas,_C._C.
7 .078 (37) (092) Maecenas,_C._C.
871 (091) "-00"

Lehetséges mondatok:

1. Maecenas politikus életrajza a Romai birodalom Kr.
e. 1. évezredében. A latin irodalom muvelodéstorte-
nete. (Nem sikeriilt egy mondatban kifejezni. Ettol
kezdve pedig lehetetlen megallapitani az Ossze-
tartozé6 fogalmakat) ETO-jelzetek: 937 (092)
Maecenas,_C._C. 871 (091) "-00" az irodalomnak
nincs miuvelddestortenete, a latin irodalom térténete
és mivelodéstorténet két kiilén dolgot takar. 930.85
az irodalom része lehet a mivelddéstoérténetnek.

Példak automatikusan eldénthetetlen
tobbértelmiiségekre

1. tetotér-beépités
ETO-jelzete: 69.059.38
OSZK-tezauruszban: tetGtér-beépités
L& éplletbovités
padlas
69.059.38
643.9 [padlas: irelevans]

Vissza az ETO-ba:

2. tarsasagi torvény

ETO-jelzete: 347.72

0OSZK-tezauruszban: tarsasagi torvény

L& tarsas vallalkozas

torveny

658.114.2 [tarsas vallalkozéas]

094.5 [egyes t6rvények]

Az OSZK targyszavazasi gyakorlatanak a gazdasagi

tarsasag + Magyarorszag + jogszabalygy(jtemény felel

meg.

Vissza az ETO-ba:

3. Jézus élete

ETO-jelzete: 2329
OSZK-tezauruszban: Jézus
életrajz
Vissza az ETO-ba: 232 [Jézus]
(092) [életrajz]

Mivel Jézus életérdl van 6nallo jelzet, értelmetlen lenne
a visszaforditott jelzetekkel osztalyozni.

4, joga
ETO-jelzete: 169.962.7 [j6ga, pszicholdgia]
294.527 [joga, vallas]

613.71 [j6ga, egészséglgy]
615.851.86 [j6ga, terdpia]

A ,joga" targysz6 konvertalasa négyféle eredménnyel

jarna.

5. csalad
ETO-jelzete: 314.6 [csalad, haztartas,
demografia]

316.356.2 [csalad, szocioldgia]

A ,csalad” targysz6 konvertalasa kétfele eredmeénnyel

jarna.

6. szeretet

ETO-jelzete: 172.15 [hazafisdg hazaszeretel]
177.61 [szeretel_etika]
177.7 [emberszeretel]
241.513 [szeretet,_moralis_
teoldgia)

241.513.2 [felebarati_szeretet]
316.647.2 [empatia szeretet
szerelem rokonszenv baratséag]
A ,szeretet” targyszd konvertalasa hatféle eredménnyel
jarna.
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Osszegezés

A két projekt tapasztalatai alapjan az alabbi kovet-

keztetéseket szlirtik le:

e A két osztalyozasi rendszer filozéfigjanak kulon-
bbézbsége és a fent vazolt praktikus nehézségek
miatt informacioveszteség, zaj nélkuli pontos
megfeleltetés automatizalt uton lehetetlen. Mér-
legelni kellett, hogy a konverzios folyamat milyen
eredmeénnyel jar.

e Megitéléstink szerint az ETO-targyszo iranyban
végzett konverzié eredményeképpen az informa-
cié torzulasa nem olyan mértékd, hogy az eredeti
tartalmat jelentésen meghamisitana.

e A kereshetéség hatvanyozottan javul, ha egy
dokumentumot ETO-val is és targyszéval is osz-
talyoznak.

e Ezért az ETO-targyszo iranyl konverzié megfe-
lelé korlltekintés és elokészités utani elvégzése
nyereseég.

e A targysz6-ETO konverzié automatizaltan még
jelentds intellektudlis raforditas (javitas) eseté-
ben sem hatékony.

Mindkét projektben és ezen iras létrejotiében is nagy
segitségemre volt Szaloki Gabnella és Ungvéary Rudolf.
Munkajukat eziton is kbszonom.

Jegyzetek
' Az atfogé magyar tezaurusz kettds neve abbdl ered,
hogy egyrészt a nemzeti kbnyvtar, masrészt pedig a
kozmuvelodési konyvtarak tezaurusza, de szamos
mas konyvtarban is hasznaljak [5, 7).

A kérdésrél a Katalist konyvtari levelezén folytatott
vitat osszefoglalja Fejés [2], az ETO és a
deszkriptoros nyelvek filozofiajanak kilénbségerdl és
az ETO helyzetérdl lasd még [6].

Az informaciokeresé nyelvek szavairdl (targyszo,
targyi kifejezés, deszkriptor, jelzet stb.) és az infor-
maciokeresd nyelvek és osztalyozasi rendszerek filo-
zofiajarol lasd [10].

“ A HUNMARC-rél és hasznalatarol lasd Barki és
Prejczer szinvonalas munkajat [1].

A Relex és az Amicus targyszoallomany dsszhangja-
nak megoérzése jelenleg azért fontos, mert az Amicus
meég csak a nemdeszkriptorok és deszkriptor kozotti
kapcsolatokat kezeli, de nem kezeli a deszkriptorok
kozotti kapcsolatokat. Idével az Amicus fejlesztésé-
ben is el lehet jutni majd oda, hogy az utdbbi kapcso-
latok kezelése lehetéve valik, és akkor a kapcsolatok
attoltése a Relexbél fog megtorténni.
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