Ajanlé
Miért és hogyan publikaljunk?

Gyakran (talan tulsagosan is gyakran) hangzik el, hogy a publikdlds motivuma egyes szerzék becsvagya, illetve
csupan a velik szemben tamasztott kdvetelmények teljesitésének szandéka (pl. tudomanyos fokozat vagy palyazat
elnyerése). llyenkor szokas emlegetni, hogy publish or perish (publikalj vagy elpusztulsz). Braun Tibor most —
helyesen — védelmébe veszi a szerzéket, emlékeztetve, hogy a publikdlas a tudomanyos kutatas szerves része, 6
célja a kutatasi eredmények kozzététele. A magam részérél ugy gondolom, hogy a publikalasnak tébb oka van és
persze nem rendjén valé az egyik, bizonyara a marginalis szféraba tartoz6 okot abszolutizalni. A megoldas a
szerkesztéségeké, lektoroké. Ha feladatukat jol latjak el, kiszlrik azokat a kéziratokat, amelyek nem tartalmaznak uj,
értékes gondolatokat, fliggetlendl attdl, hogy a szerzd milyen inditékbol nydjtotta azt be. Kaptam mar én is tdbbszor
olyan levelet, amelyben a szerz6 kéri dolgozata kozlését, mondvan, ilyen-olyan egyéni célbdl lenne sziikség ra. Az
ilyen kérést mindig furcsallottam, de emiatt sem elényben, sem hatranyban nem részesiilt az illetd.

Arthur Eger , a rangos Elsevier kiadé munkatarsa, féleg azzal foglalkozik, hogyan publikaljunk, szamos
megszivlelendd, gyakorlati tanacsot adva. Eredetileg a témat az Informatio Medicata 2008. évi konferencian adta el6,
azo6ta azonban jelentésen atdolgozta, aminek eredményeként — a most elséként a TMT-ben — megjelené munka a
kiadé hivatalos dokumentuma lesz (White Paper).

Wojnarovits Laszl6 , aki egy Elsevier-folybirat fészerkesztbje, folytatjia Eger gondolatait, tovabbi értékes
szempontokkal és tanacsokkal szolgal. Bevallom, azért is kértem fel a két tapasztalt szerkesztét a téma megirasara,
mert abban biztam, hogy tanacsaikat a TMT-ben publikalni szandékozok is megfogadjak, és igy a jovében tobb
kiforrottabb, a szerz&i uUtmutaténknak is eleget tevé kézirat érkezik. Mert ma még a beérkez8d kéziratok jelentds
hanyada elmarad féleg a formai kdvetelményektél, és e téren a helyzet 1983 6ta, amiéta a lapot szerkesztem, nem
sokat javult. Inkabb csak szdrakoztatasul emlitek néhany kirivo példat, hiszen nem tipikus, csak egyedi esetekrél van
sz0. Volt, aki PowerPoint-os eléadasat kiildte be kozlésre, volt, aki tébbszaz oldalas palyazatat, gondolvan, majd a
szerkesztéség megirja beléle az 6 cikkét. Volt, aki bekildétt tobb tucat illusztraciot, nagylelkiien felhatalmazva a
szerkesztéséget, hogy valogasson kedvére, de volt, aki még szemfiilesebb megoldast talalt: kozolte, hogy cikkéhez
tetszésiink szerint keressuink dbrékat az interneten.

Ajanlom még a blogokkal foglalkozé kilfoldi cikkek referatumait, abban a reményben, hogy akad majd hazai szerzé is,
aki foglalkozik a témaval, vagy esetleg gorcsé ala veszi a f6bb kdnyvtari blogokat, netan egy Uj Mustra-sorozatot

kezdeményezve.
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