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A Wikipedia osszehasonlitasa mas lexikonokkal torténelmi

témakban

A Wikipedia (W) ma a legnagyobb méretl lexikon:
2007 6szén az angol valtozat elérte a 2 milliomodik
cikket, mikdzben az 6sszes 250 nyelven 10 millio-
hoz értek, 75 ezer ember kézremikoddésének ko-
szonhetéen. A W szinvonaldt szamos szakérté
frdsa dicséri, de nincsenek kevesebben a kritikus
hangok sem, koztik Jacsé Péter (2002-ben). Vi-
szont elég kevés a konkrét 6sszehasonlitasra val-
lalkoz¢6 értékelés (kiemelhetd J. Gilesnek a Nature-
ben 2005-ben, illetve R. Rozenzweignek a J. of
American History 2006-0s évfolyamaban megjelent
irasa).

A W-ben barki kdzremikodhet, ehhez semmiféle
képzés nem szikséges, és a szocikkek mogott
nem &ll ott a szerzé neve. Az olvasoé tehat nem kap
fogddzot a szerzéi tekintély dolgaban. Mégis, a
legtébb értékelés megbizhatonak tartja a W-t, kdz-
tik a fent emlitett dsszevetések irdi is. Giles 21
természettudomanyi cikket elemzett a W-bdl és az
Encyclopedia Britannicabol (EB). Ugy talalta, hogy
mindkett6ben van négy nagyobb hiba, tovabba
162 (W) illetve 123 (EB) kisebb hianyossag.
Rosenzweig 25 életrajzi cikket hasonlitott 6ssze a
W, az American National Biography Online
(ANBO) és az Encarta alapjan. Summdja: a W
kevésbé részletez6, mint az amerikai életrajzi lexi-
kon, de b&vebb az Encartanal.

A mostani elemzés torténelmi témaju cikkeket
hasonlit 6ssze a W, az EB (2002-es 15-ik kiadas:
32 kotetben kdzel 65 ezer cikk, mig az elektronikus
véltozatban csaknem 120 ezer cikk), az ANBO
(1999) és a Dictionary of American History (DAH,
2003-as 3. kiadas,) alapjan. Amerikai szemmel igy
két tudomanyosan teljesen megbizhat6 térténettu-
domanyi forrasnak szamit6é szintézist (életrajzi és
torténeti lexikon), valamint a legelfogadottabb alta-
lanos lexikont (annak nyomtatott és halézati valto-
zatat) veszik az értékelés alapjaul. Az amerikai
torténelmi témak megoszlasa: helyek (2, egyik a
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dél-dakotai Badlands fennsik), események (2,
egyik a mexikéi-amerikai habord), mozgalmak
vagy jelenségek (3, egyik az 1840-50-es években
Iétez6 kicsi politikai part, a Free Soil Party), élet-
rajzok (2, egyik Willam Kidd, a kal6z).

Az Osszehasonlitas soran a cikkek hosszat, pon-
tossagat, részletezettségét és hivatkozasait vetet-
ték dssze. Tehat mennyiségi és mindségi paramé-
terek egyarant megjelentek az dsszevetésben. A
tanulmany részletesen leirja a kilenc téma megje-
lenését a négy (illetve a haldzati EB-vel voltakép-
pen 6t) forrdsban (szavak szama, illusztraciok,
hianyok, tévedések stb.).

Az elemzés nyilvan nem ad elégséges alapot va-
lamiféle altalanosithat6 értékelésre. Mindazonaltal
megallapithaté, hogy a W pontossaga 80% kordili
(ha a nem ellenérizheté6 adatokat kizarjuk, akkor
mar 88%), mig a ,vetélytarsak” esetében ez a mu-
tatd 95% feletti. Ekézben nyolc W-cikkben voltak
pontatlansagok, és kettében komolyabb hibak.
Vagyis Osszességében a vizsgalt teriileten a W
kevésbé megbizhatd, mint a tobbi szintézis. A W-
ben talalhatd néhany olyan idézet, amelynek nem
adjak meg forrasat, tovabba idézés nélkul atvett
szovegrészek is eléfordulnak, ami felveti a plagium
lehet6ségét. Vagyis a minéségi szerkesztés és az
ellenérzés hidnya szembetlind gyengeségekhez
vezet. A cikkek megfogalmazasa, stilusa meglehe-
tésen egyenetlen.

A tanulmany mind a kilenc elemzett cikkhez meg-
adja a forrdsok szamszerdisitett jellemzdit, ami jo
mintat nydjt hasonlé elemzések tervezéséhez.

/HOLMAN RECTOR, Lucy: Comparison of Wikipedia
and other encyclopedias for accuracy, breadth, and
depth in historical articles. = Reference Services
Review, 36. kot. 9. sz. 2008. p. 7-22./

(Sonnevend Péter)



