Kiulongyiajtemények

Az MTA Kényvtaranak létrejottét és fejlodését alapitasatol kezdve meghataroztak a kiilén-
féle hagyatékok, adomanyok, valamint a fenntarté szervezet miikédésével kapcsolatos
dokumentumok. Ezek jelentés része nem a térzsallomanyban kapott helyet, hanem
kiilongyiijtemények meghatdrozé elemévé valt. E gyiijtemények kincseibe nyerhetiink be-

pillantast a kovetkezé négy irasban.

Boross Klara

Az Akadémiai Konyvtar 16. szazadi gyujteménye

Az antikva fogalma és a legrégibb
muzealis konyvanyag szambavétele

Az ,antikva” sz6 eredetileg egy betitipust jelentett:
a latin szbvegek irasara a 15. szazadban, el6szor
italiai nyomdaszok altal metszett forma, mely
egyesiti magaban az Okori feliratokon fennmaradt,
és a karoling irasreform altal kidolgozott, kdnnyen
olvashat6, tiszta, elegans irasképet. A nyomda-
szok torekvése egybeesett az antik szerzék szo-
vegeinek filolégiailag igényes, gyakran modern
kommentarokkal ellatott kiadasaval és a konyvki-
adas széles kérben vald elterjedésével a 16. sza-
zadban. A régiségen tul ez a masik kézenfekvd
magyarazata annak, hogy e szazad konyvtermését
ma mar atfogdéan az antikva széval jeldljuk.

Gutenberg talalmanya, a szedésnyomas segitsé-
gével elballitott nyomtatvanyok idében elsé cso-
portjat, az dsnyomtatvanyokat — latinos, azaz nem-
zetkdzi nevikoén az incunabulumokat — mar igen
koran, a 18/19. szazad soran szinte minden na-
gyobb gylijteményben kilon kezdték szamon tar-
tani. Formai jellegzetességeik és régiségik — hogy
a kdényvnyomtatas elsé Otven évébdl szarmaznak,
azaz 1500 végeéig hagytak el a sajtét — indokolta
ezt a megkulénboztetett banasmodot. Szambavé-
tellk is, akar altalanos bibliografiara, akar egy-egy
kdnyvtar 6snyomtatvanyainak katalogizalasara
gondolunk, elkezd6doétt a 19. szazad folyaman. L.
Hain, W. A. Copinger és D. Reichling egymasra
hasznaljak, hivatkoznak ra. A 20. szazad monu-
mentalis vallalkozasa, a ,Gesamtkatalog der Wie-
gendrucke” (GW) ugy kezdte meg valamennyi,
1501 elé6tt elballitott kdnyv roppant igényes, részle-
tekbe mend leirasat — minden felkutathaté varian-
saval egyutt —, hogy egyuttal szamba veszi 6sszes

fellelhet6 példanyukat is. Id6kdzben, a szamitdgép
adta lehet6ségekkel élve, nagyon jol hasznalhaté
adatbazist épitett a British Library: ez az Incuna-
bula Short Title Catalogue (ISTC), amely elérhet6-
vé tesz minden mérvado forrast is: a GW kimerit6
leirasanak linkjét, az egyes orszagok, a legna-
gyobb gylijtemények kataldgusait.

A ,bdélcsédnyomtatvanyok” (Wiegendrucke) ugye
tehat megoldddni latszik (mintegy 30 000 nyomtat-
vany kb. félmillié példanyarél van szé). Mélységé-
ben természetesen még mindig kimerithetetlen ez
a kutatasterulet is, a variansok, a példanyleirasok,
az illusztraciok, a kotés, a tulajdonosjegyek, egyal-
talan: a proveniencia kérdése valtozatlanul, sét
egyre inkabb érdekli a miivelédéstorténet kutatdit.
Bizonyara nagy érdekl6déssel fogadja majd a
régikbnyves szakma az Akadémiai Kényvtar 6s-
nyomtatvanyainak hamarosan megjelend, s Ma-
gyarorszagon egyelére egyedilallé katalégusat is.

S mi a helyzet az idében ez utan kévetkezé 16.
szazad nyomtatvanyainak feltérképezésével kap-
csolatban? [1] A nemzetkdzi gyakorlat a 20. sza-
zad masodik felétdl kezdve legfontosabb vallalko-
zasaiban egyre inkabb a szazadonkénti felmérést
alkalmazza. Az utobbi évtizedekben a régikdnyves
munkalatok egyértelmien legfontosabb terepévé a
16. szazad konyvtermésének regisztralasa valt. A
nagysagrendeket illeté becslések egybehangzéak:
az ésnyomtatvanyok 50 éve és a teljes 16. szazad
nyomdatermékeinek aranya a nagy konyvtarakban
8-10-szeres az utobbiak javara. S ha meggondol-
juk, hogy az incunabulumokat — méltan - két év-
szazadon at 6vezte a kutatok lankadatlan érdekl6-
dése, akkor akar reménytelennek is tlinhetne,
hogy a roppant méretli antikvaanyagot belathato
idén belll at lehessen tekinteni. Azonban e mun-
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kaban egyre tdbb kitiiné segédletre tamaszkodha-
tunk. Eleinte nyomtatott formaban jelentek meg a
legnagyobb nyomdaszati multtal rendelkezd or-
szagok bibliografiai. Legfontosabbak kozulik a
német nyelvteriilet hatalmas és kivalé szinvonalu
bibliografiaja, a Verzeichnis der im deutschen
Sprachbereich erschienenen Drucke des 16. Jahr-
hunderts (VD 16); az italiai nyomdaszat felmérésé-
re a Censimento nazionale delle edizioni italiane
del XVI secolo (EDIT 16) vallalkozott. Ma mar
mindkett6 azoéta is folyamatosan bdvil§ internetes
adatbazis, azonositdé kodjuk hasznalata kotelez6 a
nyomtatvanyok leirasakor. Mas orszagok (Fran-
ciaorszag, Belgium, Lengyelorszdg, Csehorszag
stb.) nyomdai termésének azonositasara szintén
vannak segédleteink, amelyekre hivatkoznunk illik.

A magyarorszagi gydjtemények legfontosabb vi-
szonyitasi alapja a leggazdagabb régi kdnyvanya-
got 6rz6 nemzeti kdnyvtarunk antikvakataldogusa, a
Catalogus librorum sedecimo saeculo impresso-
rum, qui in Bibliotheca Nationali Hungariae
Széchényiana asservantur (BNH Cat.), amelyre
azonos nyomtatvany esetén mindig hivatkozunk.

A magyar muzealis gyUjtemények koézil egyelbre
meég csak a kisebbek és a kdzepes méretliek kozul
mondhatjak el néhanyan, hogy befejezték 15-16.
szazadi nyomtatvanyaik foldolgozasat. A nagy
allomanyt 6rz6 kényvtarak még dolgoznak a felta-
rason. A mar elkészilt leirasok elérheték az intéz-
mények online katalégusaban, de a hatalmas
anyag rendszerezése a teljes allomany foldolgoza-
sanak befejez6déséig még varat magara. E mun-
kaba ma mar a katalogizalason tul beletartozik az
egyes példanyok egyedi jellegzetességeinek leira-
sa is. A mivel6déstorténeti-olvasmanytorténeti
kutatasok, a régi gyljtemények rekonstrukcidjanak
igénye megkoveteli az egyes darabok provenien-
cigjanak tisztazasat, azaz a régi tulajdonosi be-
jegyzések, exlibrisek, pecsétek leirasat, értelme-
zését és a torténeti kdtések meghatarozasat. Ezek
az adatok a konyvtarak adatbazisaban kitiinéen
kezelhet6k, rendszerezhetdk.

Antikvak az Akadémiai Konyvtar
Kézirattar és Régi Konyvek
Gyljteményében

Az Akadémiai KOnyvtarban mar a 19. szazad vé-
gén az 6snyomtatvanyokhoz hasonléan elkilonitve
taroltak a régi magyar konyveket, Szabé Karoly
harmas felosztasa szerint (Régi Magyar Kényvtar
I, Il és lll — kilonvalasztva a nyelvi, terlleti és

170

személyi hungarikumokat). Nalunk e gyljtemények
elnevezése RM |, I, illetve lll, Apponyi Sandor
elképesztéen gazdag magyar vonatkozasu konyv-
taradnak (kulféldi szerzdk idegen nyelven, kilféldén
megjelent magyar vonatkozasu munkai) mintajara
a 20. szazad elsé felében létrejott ndlunk is az dan.
RM IV gyljtemény.

Nemzeti kodnyvtarunkban a 20. szdzad kdzepén
elindult a nyelvi és teruleti hungarikumok k&zds,
modern, minden féllelheté példanyt szamon tarto,
annotalt bibliografidja, a Régi Magyarorszagi
Nyomtatvanyok (RMNY).

Az igy ,kimaradt” személyi hungarikumok és az un.
»,magyar vonatkozasu” kényvanyag k6zds szamon-
tartasat és kezelését indokolja, hogy az utdbbiak
k6z6tt a feldolgozas soran igen gyakran fedeziink
fol az RMK IlIl. kérébe tartozé nyomtatvanyt, tehat
olyat, amelynek szerz6je hungarusnak bizonyult.
2008-ban jelent meg az e tekintetben mérvado
névjegyzeék [2].

Amikor a nemzetkdzi konyvtorténeti érdeklédés
homlokterébe egyre inkabb a 16. szazadi kényvek
kerlltek, id&szerlivé valt a kényvtar térzsanyaga-
bdl levalogatni — talan az édsnyomtatvanyok perio-
dusanak mintdjara — a kovetkez6 6tven év nyom-
tatvanyait. Az 1960-as évek soran allt fol az Ant.
jelzetet viseld, tobb mint 1200 koétetes gyljtemény-
rész. Késébb, amikor a nemzetkdzi gyakorlatban
az 1600-as év valt egyértelm{ hatarpontta, a ko-
vetkez6 fél évszazadban nyomtatott kdnyveket is
kiemelték elédeink. Ezek a Régi Konyvek Gyljte-
ményének raktaraban hat szamjegyl, numerus
currens jelzetet kaptak.

Ekkortajt kertilt — targyanal fogva — mintegy 50 da-
rab 16. szazadi kdnyv a Keleti Gydjteménybe. Akad
koztik duplum, de koényvtarunkban egyeduli pél-
dany is. Az egységes adatbazisban torténd foldol-
gozas antikvainknak ezt a torténetileg kialakult, a
tarolast illetd széttagoltsagat ,kiegyenliti’, s lehetévé
valik, hogy betekintést nyerjink e kuilénlegesen
gazdag konyvanyag 6 jellegzetességeibe, megis-
merkedve eredetével, értékelni tudjuk rétegeit és
egyedulallo ritkasagait.

16. szazadi konyvgyijteményiink fo
jellegzetességei — a befogadott nagyobb
hagyatékok idorendje szerint [3]

Az Akadémia régi gydjteményének elsd és igen
gazdag rétegét a Teleki csalad tagjainak egymas-
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tél némileg eltéré indittatasu gydjtészenvedélyének
kdszdnheti. Az 6 gyljteményeikre egyarant jellem-
z6 a modern, felvilagosult, természettudomanyos
erdeklédés (Teleki Jozsef, 1738-1796), az encik-
lopédikus jelleg tudomanyszervezdi szandékkal és
a bibliofil igényesség (Teleki Laszl6, 1764-1821).
E két tekintélyes, egymasra épild, megdrokolt,
30 000 kotetes kdnyvanyagot ajanlotta fol Teleki
Jozsef (1792—-1855) testvérei nevében is 1826.
marcius 17-én a frissen megalakult Tuddés Tarsa-
séagnak. Az értékes csaladi gyljtemény 16. szazadi
kdnyveit vizsgalva gydnyorien kirajzolodik Erdély
16-18. szazadi értelmiségi rétegének (f6iskolai
rektorok, tanarok, pispokok, orvosok etc.) kbnyves
miveltsége. Csak néhany nevet emlitink: Cornides
Daniel (1732-1787) kdnyvtara, Bod Péter (1712-
1769), a Béléni, Kendeffy és mas tekintélyes csala-
dok tagjai, vagy kevésbé ismert, de éromteli felfe-
dezést jelenté nevek a possessor-bejegyzések ko-
z6tt, példaul Gyulaffy Lestar (1556—1606), Bathory
Zsigmond titkara, diplomataja, Georg Deidrich (?—
1603/1608) szebeni rektor, majd unitarius prédika-
tor, Valentinus Radecius (1550 k.—1632) kolozsvari
unitarius puspok. Csaladi szalak révén gyakori a
Teleki-kdnyvtar darabjainak felvidéki provenienciaja
is.

Az alapitas utani években az Akadémian a tudo-
manyszervezés megkivanta konyvbeszerzések
mellett megindult a reformkorra jellemzd, hazafias
buzgalomtol vezérelt felajanlasok, ajandékozasok
sora. E korszakban a Batthyany csalad két na-
gyobb adomanya a legjelentésebb. 1838-ban Bat-
thyany Gusztav (1803-1883) ajandékozott 30—
40 000 kotetet, majd miutan félmertilt, hogy e gydj-
temény csekély értékli, 6ccse, Kazmér (1807—
1854) még sajat 3000 kotetével igyekezett kipotol-
ni azt. Ma mar tudjuk, hogy ez a kdnyvanyag nagy
értékeket rejt, hiszen a két adomanyozé nagyapja,
Batthyany Tédor (1729-1812) kuldnleges foldrajzi,
miszaki és technikatorténeti gylijteményét is ma-
gaba foglalja. [4] Kbéztik van példaul Kopernikusz
,De revolutionibus orbium coelestium libri sex”’-
ének 1566-0s baseli kiadasa. [5]

Maga Teleki Jozsef is folyamatos vasarlasokkal
tamogatta a Tudos Tarsasag mar 6nalléan folalli-
tott kdnyvtarat, igy 1832-ben Kresznerics Ferenc
magvasarolt, gazdag konyv- és éremgyljteményé-
vel, 1850-ben pedig a Bibliotheca Palatinalis
Vindobonensis duplumaibdl szarmazé aldina-
kollekciojaval ajandékozta meg az Akadémiat.

16. szazadi nyomtatvanyaink kovetkezé, igazan
jelentés gyarapodasa a neves migyljtd, Rath

Gyorgy (1828-1905) kitiné hungarika-
kényvtaranak befogadasa volt (1905). [6] A kulfol-
di, leginkdbb német antikvariumokban megbizottai
altal folkutatott és megszerzett magyar nyelv(,
nyomtatasu, szerz6ségl és vonatkozasu, tehat a
Szabd Karoly-féle elrendezésben az Akadémianak
ajandékozott, s szandékanak megfeleléen azodta is
egyben tartott gyljtemény jobbara igen ritka nyom-
tatvanyokbdl all. Hasonl6 moédon, sok évtizedes
szenvedélyes és kitartd gydjtémunkaval jutott 6ria-
si és igen értékes bibliotékajahoz grof Vigyazo
Sandor (1825-1921), sokszorosara ndvelve apja,
Bojari Vigyazé Antal (1793-1861) konyvtarat. A
bibliofil SGndor az Akadémianak szanta gydjtemeé-
nyét, s fia, Ferenc (1874-1928) — tiszteletben tart-
va apja szandékat — hasonléan végrendelkezett:
egész vagyonat, s vele kuilénleges, szamos ritka-
saggal buszkélkedé 17 000 kotetes konyvtarat az
Akadémiara hagyta. [7] Van még egy tekintélyes
egysége régi konyveinknek: azok, amelyeket az
1950-es évek elején a Rémai Magyar Akadémia
un. Frakndi-kényvtarabol ,a pusztulas veszélye”
elél az akkori magyar kulturalis élet nagyjai Buda-
pestre szallittattak. [8] Ez az anyag is bdvelkedik
hungarikumokban, s természetesen olasz rene-
szansz szerz6k miiveiben — gyakori olasz vonat-
kozasu bejegyzésekkel.

Kincsek az Akadémiai Konyvtar antikvai
kozott

Ha rdviden szeretnénk jellemezni 16. szazadi
kdnyveink kulénb6z6 gyljteményrészekben 1évd, de
a feldolgozas soran folyamatosan egységes adat-
bazisba kertld teljességét, a kdvetkezd arculat raj-
zolédik ki. Mint minden nagyobb régikdnyv-
gyljtemény, természetesen mi is szép szamban
6rzink ,standard” nyomtatvanyokat: ebbe a korbe
tartoznak a klasszikus auktorok gyonyor( tipografia-
ju szdvegkiadasai, igényes filologiai apparatussal,
példaul a velencei Manuzio csalad harom generaci-
djanak, a parizsi Josse Bade és a Petit-nyomdak
termékei, és persze Henri Estienne kézre allé kony-
vecskeéi a gorog szerzdk korébdl, tovabba a filolégus
Zsamboki Janosnak a Plantin-officinaban megjelent
kiadvanyai. Kényvtarunk neves mecénasai fontos-
nak tartottak azt is, hogy megszerezzék a biblioté-
kajuk fényét emeld reprezentativ, Osszefoglald
térténeti munkakat, atlaszokat, a térténelem és az
irodalom nagy alakjainak arcképcsarnokait. E
szép, igényes, szamos metszetet tartalmazoé al-
bumok gyakran tébb példanyban is megvannak,
hiszen minden gy(ijtd térekedett ra, hogy megsze-
rezze ezeket.
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Mindezeken tul az Akadémiai Kdényvtar antikva-
gyljteménye néhany terlleten nyujthat még izgal-
mas felfedezéseket a korszak toérténelmének és
szellemi életének kutatoi szamara. Az egyik a re-
formacié irodalmanak feltiiné gazdagsaga. Mind a
lutheri, németorszagi, mind a kalvini, genfi iranyzat
tekintélyes szdmu, olykor igen ritka nyomtatvany-
nyal képviselteti magat — ezek magyar peregrinu-
sok kulféldi szerzeményei, vagy 19. szazadi, f6-
ként német antikvariumokbdl szarmaznak.
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Sok olyan, jobbara aprényomtatvany-terjedelm,
kevés példanyban fennmaradt kdnyvecske is talal-
haté 16. szazadi allomanyunkban, amelyek gyo6-
nyérien megrajzoljdk a korabeli koézép-eurdpai
szellemi élet erdvonalait. A neolatin kéltészet bé-
csi, krakkoi, boroszléi stb. mivel6i eleven magyar
kapcsolatokat is apoltak (7. abra), ezt az ajanla-
sok, Udvdzl6 versek magyar szerzdi és cimzettjei is
igazoljak.
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1. abra V. Eck miive, egyetemi jegyzetekkel
(Rath 1575. ECK, Valentinus: Utrum prudenti viro sit ducenda uxor. Cracoviae : per H. Vietorem, [1524] — Sir(in
glosszazott nyomtatvany, alighanem a krakkéi egyetemi eléadasokon készllt jegyzetekkel, ahol V. Eck tanitott)
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Nagy er8ssége magyar vonatkozasu gyUjteménye-
inknek a nyugat-eurdpai kdzvéleményt a magyaror-
szagi hadieseményekrdl tajékoztatd rdplapok bdseé-
ge. Hazank zaklatott szdzadanak jelentésebb tordk-
ellenes harcait szamos, féként a délnémet varosok-
ban, kilénféle szdvegvariansokkal napvilagot latott
nyomtatvany adja hirGl. Mivel ezek aktualitdsa
gyorsan elmult, s olvasdik kevésbé toérekedtek
megérizni 6ket, mara rendkivil kevés példanyban
maradtak fonn. E kiadvanyaink kdzel egynegyede
magyarorszagi unikum, s szép szammal akad kdz-
tik olyan is, amelyb8l nem talaltunk regisztralt
példanyt a vilaghalon elérheté adatbazisokban (2.
abra). Az unikum szdéval azonban ajanlatos évato-
san bannunk, hiszen példaul a VD 16 adatbazisa
is folyamatosan bévil, ahogy korabban ismeretlen
nyomtatvanyok létére fény derlil. A mar csak on-
line elérhetd tételeik szdma mara megkdzeliti a
30 000-et. Nem lehetetlen, hogy révidesen az MTA
Kdényvtar és Informaciés Kdzpont ritka, 16. szazadi
kiadvanyai kozul tébb is szaporithatia majd az
ilyen uj felfedezések szamat.
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2016-ra a tablak megelozik a PC-ket

A Gartner piackutatdé cég elemzdi ugy vélik, hogy harom éven belll leadldozhat az asztali szamitégépek
korszaka és a szereplket egyre inkabb a tablagépek vehetik at.

Ranijit Atwal, a Gartner kutatasi igazgatoja elmondta, hogy 2016-ra az eladott tabla PC-k szama meghalad-
ja majd az értékesitett asztali konfiguraciok és notebookok szamat, azonban a legtébb eladott készilék
okostelefon lesz. A piackutatok elérejelzése alapjan fokozatosan el fog mosodni a hatar a kiilénb6zé kép-
ernyéméretl tablak és az okostelefonok kdzdtt. A Gartner arra szamit, hogy az idén vilagszerte 2,4 milliard
PC-t, tablagépet és okostelefont értékesitenek majd, mindez 9 szazalékkal t6bb, mint tavaly. Tabla PC-kbél
197 millié eszkdzt adhatnak el, ez 69,8 szazalékos novekedést jelentene 2012-h6z képest. A mobil- és
okostelefonokbdl 1,9 milliard darab talal majd gazdara, ez 6,9 szazalékos plusz lesz az el6z8 esztendéhoz
képest.

Device Pype 2012 2013 2014 2017

PC (Desk-Based and Notebook) 341 263 315 2299 302 315 271 612
Ultramobile 9 822 23592 38 687 96 350
Tablet 116 113 197 202 265 731 467 951
Mobile Phone 1746 176 1875774 1949 722 2128 871
Total 2213373 2411 796 2 556 455 2964 783

Vilagszinti szallitasok (ezer darab) — a PC csOkken, a tablagép erésen né

A nagy vesztesek a szamitdgép- és a notebookgyartok lehetnek. Idén 3,5 szazalékkal kevesebbet adhat-
nak el ezekbdl a termékekbdl, az értékesitett mennyiség 339 millié lehet. A csdékkend folyamat nem egy
atmeneti trendet jelent, hanem azt mutatja meg, hogy hosszu tavon miként valtoznak meg a felhasznaléi
szokasok. A valtozas az operaciés rendszerek piacén is megmutatkozik majd, tehat nem csak arrdl lesz
sz6, hogy a PC-k helyére uj hardverek lIépnek, hanem a szoftveres kdrnyezet is valtozni fog. Az Android
piaci részesedése jelenleg az 6sszes kategoriat figyelembe véve 35,7 szdzalék, ami 2017-re 49,5 szaza-
lékra néhet. A Windows piaci részesedése ugyanakkor 19,3 szazalék lehet, mig a MacOS-¢é és az i0S-é
egyutt 17 szazalék.

Operating System 2012 2013 2014 2017

Android 497 082 860 937 1069 503 1486 619
Windows 346 457 354 410 397 533 570 937
iOS/MacOs 212 899 293 428 359 483 504 147
RIM 34722 31253 27 150 24121
Others 1122213 871718 702 786 396 959
Total 2213376 2411796 2 556 455 2964 783

Fontos trendek még a szamitasi felhétechnoldgia és a mobil alkalmazasok, ezek a kdvetkez6é 2-3 évben
még inkabb meghatarozéva valnak a mindennapok soran.

ISG.hu Hirlevél, 2013. aprilis 8., http://www.sg.hu/
(B. Bné)
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