Ats Jozsef

Az ELTE-publikaciok hazatérnek

Az Eb6tvos Lorand Tudomanyegyetem (ELTE) oktatéinak publikacidéi nagy szamban lelhe-
ték fel szamos nemzetkézi és hazai adatbazisban. 2006-ban monumentalis vallalkozas
eredményeképpen két kétetben ELTE intézményi bibliografia jelent meg', azzal az igérettel,
hogy mindaz elektronikus formaban lesz elérhet6, ami benne van, ami kimaradt belble, s
ami még ezutan jelenik meg’. El kellett még telnie néhdny évnek ahhoz, hogy ez a multja-
ban, hagyomdnyaiban és jelenlegi kutatdsi potencialjaban is nagy publikacio-el6allité in-
tézmény korszerii eszkézzel tudja reprezentalni tudomanyos teljesitményét. Aki megkésve
kapcsolédik be a modernizacidba, egyfel6l kényszerpdlyan mozog, masfelél viszont a fej-
16dés magasabb fokan Iéphet be, atveheti a korabban elindulék tapasztalatait, és nem kell
megfizetnie a korszeriibb és olcsébban miikddtetheté eszkbzbkre valé valtas koltségeit.

A nyilvantartas forrasai

Az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem 25 ezer fét
meghaladé hallgatc’>sa’1gé\t3 mintegy 2000 oktato
szolgalja ki*. Az altaluk készitett tanulmanyok és
tananyagok egy részét az ELTE jelenteti meg. Ide
tartoznak az éves rendszerességgel kiadott, ki-
[6nb6z6 tudomanyterlletekhez kapcsol6dé anna-
lesek, a reprezentativ alkalmi tanulmanykétetek,
amelyek egy-egy kutaté vagy kutatémihely évfor-
duléjahoz kotédnek, az egyetemi tankdnyvek és
jegyzetek, a doktori iskolak és mas kutatészerve-
zetek egyéb folyadiratai, kiadvanyai.

Nyilvantartas szempontjabdl az ELTE &ltal megje-
lentetett publikacioknak kellene a legkevésbé gon-
dot okozniuk. Ez tdbb okbdl sincs igy. Eleve nehéz
kovetni, hogy az ELTE egyes szervezeti egységei
— a 8 Kar, illetve azon belll az intézetek, tanszé-
kek, laboratériumok, és a karon kivili szervezeti
egységek — mit jelentetnek meg. Emellett a kiad-
vanyok jelentés részét publikalé Ebétvos Kiadd és
az ELTE kozott sincs mar az a kdzvetlen dssze-
fuggés, mint a kordban megszintetett Egyetemi
Nyomda és az ELTE kozoétt volt, és a kézbeszer-
zési szabalyok kdvetkeztében masutt is jelennek
meg ELTE-kiadvanyok. Tovabb bonyolitja a hely-
zetet, hogy élve a kor adta praktikus és olcsé
megoldassal, a kiadvanyok egyre nagyobb szam-
ban mar csak elektronikusan jelennek meg, tébb-
nyire eldugott szervezeti egységi honlapokon.

A publikaciok dénté hanyada azonban nem ELTE-
kiadvanyokban, hanem egyéb hazai és kulfoldi
kényvekben és folyoiratokban lat napvilagot. Az
egyes tudomanyterlletek sajatossagainak megfe-
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leléen a megjelenés helye jellemz&en mas és mas,
de altalanossagban elmondhat6, hogy a termé-
szettudomany tertletén sziletd tudomanyos — nem
ismeretterjesztd vagy oktatasi célbdl irt — kozlemé-
nyek legnagyobb része kiilfoldi folydiratokban jele-
nik meg. Nem mellékesen az ELTE Természettu-
domanyi Karanak szerz8i kdzll kerdl ki az ELTE
50 leggyakrabban hivatkozott szerzéjének 90%-a.
Ez annak is kdszdnhetd, hogy publikaciéik a nem-
zetkdzi adatbazisokban jél reprezentéltak. A hu-
man teriletek tanulmanyai ezzel szemben jellem-
z8en magyar nyelven olvashaték, és a folydiratok
mellett tanulmanykoétetekben is nagy szammal
fellelhetdk.

Az ELTE altal kiadott kotetek nyilvantartasa az
ELTE kényvtarainak kdézds integralt koényvtari
rendszerében — a nemzeti kdnyvtar orszagos nyil-
vantartasahoz hasonléan — azon alapul, hogy ,ko-
teles példanyuk” bekerul-e a kdnyvtari allomanyba.
A hérom pedagégiai kar (Barczi Gusztav Gyobgy-
pedagogiai Kar, Pedagoégiai és Pszicholégiai Kar,
Tanit6- és Ovoképzé Kar) allomanyanak a kozods
kényvtari rendszerbe integralasaig az ELTE gépi
koényvtari katalogusaban nem folyt olyan analitikus
feltaras, amely a kdnyvekben vagy folyoiratokban
megtalalhaté tanulmanyokat is feltarta volna.

A magyar kulturalis 6rokség részét képez6 ugyne-

vezett hungarikumok nyilvantartasat az Orszagos

Széchényi Kényvtar célozta meg, pontosan meg-

hatarozva, mit is kell érteni alattuk®:

e Magyarorszag mindenkori teriletén barmely
nyelven jelentek meg,

e Magyarorszag mindenkori tertletén kivil magyar
nyelven jelentek meg,
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e magyar, illetve magyarorszagi szerz6tél barhol,
barmilyen nyelven jelentek meg,

e tartalmukban magyar, illetve magyarorszagi vo-
natkozasuak.

A nyelvi, terlleti, személyi és tartalmi hunga-
rikumok koézil az ELTE-publikaciok a személyi
hungarikum koérébe tartoznak: ,magyarorszagi
szerz6tél barhol, barmilyen nyelven jelentek meg”.

A tiz éve kiadott ,Konyvtarosok kézikdnyvé’-ben
Murényi Lajos a Magyar Nemzeti Bibliografia rend-
szerének ismertetését a Fehér foltok® cimet visel6
alfejezettel zarta. Ebben kaptak tébbek kdzott he-
lyet a csak interneten megjelend tartalmak is. A
nemzeti bibliografia szolgaltatasanak helyzete
azéta csak tovabb romlott. Egyik legfontosabb
elemének — a folydirat-repertériumnak — szolgalta-
tasat nem sikerult fenntartani az interneten elérhe-
t6 adatbazisban, igy az a szituacio allt el6, hogy
helyét részben mas szolgaltatasok toltik be. Létre-
jott a Humanus adatbazis, amely tovabbra is a
nemzeti kényvtar szakmai iranyitdsaval a human
terileteken publikalt cikkeket és a kotetekben
megjelend tanulmanyokat tarja fel. Emellett a Mis-
kolci Egyetem konyvtaranak gondozasaban miko-
dik egy olyan tartalomjegyzék-adatbazis, amelyet a
kdnyvtarak és a szerkesztGségek kdzbsen és 6n-
kéntesen épitenek a Magyarorszagon megjelend
folyoiratok tartalomjegyzékét feltdltve. Ez a magyar
folyoiratok tartalomjegyzékeinek kereshet6 adat-
bazisa (MATARKA), amely jellegébdl addddéan
tanulmanykoétetek tartalmat nem veszi fel, viszont
nem csak a human terilet folyoirataira terjed Kki.
Nem kivanok itt kitérni azokra a kiegészitésiil még

figyelembe vehetd, hazai konyvtarak és dokumen-
tacios kozpontok altal épitett szakbibliografiakra,
amelyeknek vagy nincs adatbazisformdja, vagy ha
van is, az adatok atvétele nehezen valdsithatd
meg beldluk.

Ami a kulféldi folyoiratokban és kényvekben meg-
jelend, az ELTE szamara kiemelten fontos publi-
kaciok korét jelenti, ezen a terlileten a nemzeti
kényvtar a kulféldi magyar szervezetek kiadvanyai-
ra, illetve a kulturalis vonatkozasu tartalmakra kon-
central. Forrasul maradnak a nemzetkézi altalanos
és szakterlleti adatbazisok. Ezekben az adatba-
zisokban a magyar vonatkozasu human tartalmak
témajuk és nyelvik miatt altaldban nem jelennek
meg.

Az ELTE-publikdcidk mennyisége’ az orszagos
kényvterméshez® viszonyitva sem elhanyagolhato
(1. abra), igy kijelenthetd, hogy nyilvantartdsanak
hianyossaga a magyar kulturalis 6rokség felmuta-
tasaban is jelentkezik.

Osszegezve, az ELTE-publikaciok feldolgozasa-

nak forrasaiban a ,fehér foltok” az alabbiak:

e csak interneten megjelent, adatbazisok altal nem
feldolgozott tartalmak,

e nem human tartalmu tanulmanykotetekben talal-
haté kbzlemények,

e human tartalmu, de kotelespéldanyként be nem
szolgaltatott tanulmanykoétetekben talalhaté kdz-
lemények,

e Onkéntesen a MATARKA rendszerbe fel nem
toltott folyoiratok tartalma.
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1. abra Az ELTE-publikaciok és a magyar kdnyvkiadasban megjelené cimek mennyisége
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A publikaciés adatbazis

El lehet tdprengeni rajta, hogy mennyire volt kor-
szer(i 2006-ban adatbazishattér nélkdli publikaciés
almanachot kiadni, mindenesetre a kiegészitéshez
és folytatashoz utélag létrehozand6 adatbazis nem
valésult meg.

Id6kdzben azonban a Magyar Tudomanyos Aka-
démia (MTA) kezdeményezésében 2008 masodik
feletdl szervez6dott egy orszagos publikacios
adatbazis. Az ELTE Keszei Erné professzor ur
szemelyében az el6készitd bizottsagban is részt
vett, és végll 2009. julius 1-jétdl elindult a Magyar
Tudomanyos Miivek Tara. Az elmult 15 évben sok
adatbazis létrejottét, sziinetelését vagy takarék-
langon mikodését, illetve megsziinését megéltik.
Az MTMT alapité intézményei viszont garanciat
nyujtanak arra, hogy e mogott a kezdeményezés
mogott komoly szervezddés all: az MTA mellett a
Magyar Felsboktatasi Akkreditacios Bizottsag
(MAB), a Magyar Rektori Konferencia (MRK), az
Orszagos Tudoméanyos Kutatasi Alapprogramok
(OTKA) és az Orszagos Doktori Tanacs (ODT). Ez
azt jelenti, hogy az a személy vagy intézmény,
aki/amely a tudomanyos életben cimre vagy for-
rasra palyazik, el6bb-utobb nem tudja megkerilni,
hogy tudomanyos teljesitményét tikrézé kdézleme-
nyei ne keriljenek be az MTMT-be.

Az alapitd intézmények tevékenységebdl kovetke-
zik, hogy ha sorra vesszik a bibliografiak alap-
funkcioit, akkor éppen az informativ funkcié nem
dominal. Az MTMT 4&llandd jelz6jének a ,kozhite-
les” sz6 tekinthetd, amely a bibliografia harom
masik alapfunkciéjabol — szambavétel, azonositas,
reprezentativitas — vezethet6 le. A tudomanyszer-
vezési feladatok felel6sei vagy egy konyvtaros
szamara nyilvanvald, hogy miért is van szikség
egy ilyen adatbazisra™, ugyanez azonban nem
feltétlendl vilagos a rendszert informativ szandék-
kal hasznalni kivanék szamara. A Magyar Tudo-
many Tudds Férum rovataban megjelent vitairata-
ban™ a tudds szerzé erre mutat ra: ,Bevallom
azonban — s gyanitom, igy van ezzel a legtébb
természettudomannyal foglalkozé kollégam -,
hogy soha, egyetlenegyszer sem kerestem benne
semmit fennalldsa 6ta”. Szerinte az MTMT mellett
leirt hivatalos érvek ,sem jelentik az adatbazis
valodi hasznat”. A tovabbiakban azt firtatja, hogy
... Nekink miért kell egyik adatbazisbdl a masikba
toltdgetni az adatokat? Miért nem lehet az MTMT
egy nem kotelezd opcid?”. Szivesen osztanam a
szerz6 véleményét, de szamomra pesszimizmusra
ad okot, hogy az idén harom hasznos nemzetkozi
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tudomanyos adatbazis elbfizetése is megsziint az
ELTE-n. Amit viszont nem szoktak megemliteni az
MTMT-vel kapcsolatban — mert szervezéi és fel-
hasznaléi szemszdgbdél sem tlinik szembe, viszont
kényvtari szempontbdl feltétlenil megemlitendd —
az az, hogy az MTMT kimondatlanul is felvallalta a
tudomanyos publikacidk személyi hungarikumanak
vonatkozasaban a Magyar Nemzeti Bibliografianak
azt a fehér foltjat, hogy a magyarorszagi szerzdktdl
barhol, barmilyen nyelven megjelend publikaciokat
nyilvantartja.

Az MTMT révén az ELTE szamara tehat egyszer
csak a ,semmibdl lett” egy publikacids adatbazis —
menedzserekkel, fejleszté gardaval és rendszer-
adminisztratorokkal az MTA személyi allomanya-
bdl, olyan szolgaltatascsomagokkal, mint az im-
pakifaktor és a Hirsch-index szamolasa, vagy a
duplumok dokumentumtipusok szerint specializalt
szlirése, valamint olyan hattér-adatallomanyokkal,
mint a folyoiratok impaktfaktorértéke. Emellett a
fejlesztés iranyat két, a tagintézmények delegaltjai-
bol allé szakbizottsag hatarozza meg informatikai és
bibliografiai vonatkozasban. Ezek utan nehéz lenne
megindokolni, hogy miért is kellene kifejleszteni a
korabban tervezett sajat publikaciés adatbazist.

Az ELTE 2006-ban nyomtatasban megjelent Publi-
kacios Almanachja felépitésében egyszer( elvet
kovet. Az ELTE szervezeti egységein — karok,
intézetek, tanszékek — belll oktatok publikacios
jegyzékei talalhatok, és mivel a szervezeti egysé-
gek az oktatott targyakat tlkrozik, ez egyuttal a
téma szerinti visszakeresésre is valamennyire
lehetéséget nyujt. A publikaciok leirasa sem bo-
nyolult: szerzd, cim és a forras adatai. Egy szerzéi
index segiti még az eligazodast. A két, oktatoi
publikacidkat tartalmazo kotet mellett egy harma-
dikban dolgoztak fel a doktori disszertaciokat™.

Mig a nyomtatott publikaciés almanachhoz a publi-
kacios listak megadasa nem igényelt mast, csak
~géepirondi” tudast, addig a publikacios adatbazis
feltdltése teljesen mas kompetencidkat kovetel
meg, mégpedig éppen azokat az ismereteket, azt
a fajta hozzaértést, amit mi, kényvtarosok szere-
tink magunkénak tudni: dokumentumismeretet,
adatbazis-hasznalati ismeretet és a publikaciok
adatainak szakszer( bevitelét egy adatbazis meg-
hatarozott mezdibe. A korabbi gyakorlathoz hason-
I6an az ELTE tobb szervezeti egysége is titkarné-
ket bizott meg azzal, hogy az adott szervezet
szerz8inek publikaciéit felvigye az MTMT-be, ez
viszont — szemben a publikaciés almanach ¢ssze-
allitasanak tapasztalataival — a legtébb esetben
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részukrél teljes kudarccal végzddott, jelentés keé-
sést okozva az adott szervezeti egység publikacio-
inak feltdltésében. Nem véletlen, hogy az MTMT
szervezdi a tarsult intézményekben a kdényvtaroso-
kat kérték fel a rendszeren belili helyi adminisztra-
ciés feladatok ellatasara és a sajat adatukat régzi-
t6 szerz6k tamogatasara. Jelenleg a 23 tarsult
intézményben tébb mint 500 helyi adminisztrator
végzi ezt a munkat'®. Az ELTE szamara az MTMT
két kozponti jogosultsaggal rendelkezd, intéz-
ményszintl adminisztrator jelenlétét engedélyezte,
akik tovabb oszthatjak intézményen belll az ala-
csonyabb szint(i jogosultsagokat. A karokon egy-
egy kari hataskorrel rendelkezé adminisztrator van,
valamint szamos intézeti adminisztrator a karokon
belil. Vannak még olyan tamogaté adatfeltolték,
akik adminisztratori jogokkal nem rendelkeznek, de
szerkeszt6i jogosultsaguk kiterjed a hataskorikbe
adott szervezeti egység minden szerzéjének publi-
kacios listajara.

A nyomtatott publikaciés almanachhoz képest
természetesen az adatbazisba felvihet§ adatok
kore sokkal bévebb. Az MTMT-ben a leglényege-
sebb kllénbség az, hogy nemcsak a publikaciok
leirdsa, hanem az egyes kdzlemények idézettsége
is bekerll az adatbazisba.

A nyomtatott kiadvanyban a szerzénkeénti listak
szerinti szervezés egyszersmind azt is jelenti, hogy
egy publikaciét annyiszor tartalmaz a kiadvany,
ahany tarsszerzéje van. Az MTMT-ben a ,kozhite-
lesség” a szerz6i és az intézményi teljesitmény
reprezentalasara vonatkozik, ezért a rendszer
egyik prioritasa, hogy egy publikacié ne duplika-
I6dhasson, igy csak egyszer legyen elszamolhato.
A szerzd felvétele az MTMT-ben a kdnyvtari rend-
szerekhez hasonldan kétféleképpen torténik: egy
leir6 mez8ben rogzitve, abban a formaban, aho-
gyan a koézlemény szerepelteti, és egy egységesi-
tett névalak (authority rekord) hozzarendelésével.
A leir6 mez6ben azonban kikotés, hogy a tars-
szerz6ket pontosvesszével kell elvalasztani. Az
egységes névalakhoz felvett hattéradatok kozott
az MTMT-s azonositészam szolgal arra, hogy a
rendszerben a szerzd egyértelmiien azonosithato
lehessen, mig a szerz6 neve mogott zardjelben
megjelend kutatasi szakterilet feltlintetése a fel-
hasznaldk és tarszerz6k szamara segiti a hasonlo
névalaku szerz8k egyértelml megkilonboztetését.

Az MTMT-ben az osztott ,katalogizalas” az adat-
gazdai jogon keresztil valésul meg, azaz csak az
tud szerkeszteni vagy tor6ini egy publikaciot, aki
az adat gazdaja. Adatgazdai jog nélkil a szerzé-

nek csak kullonbozé listak el6allitasara és idézé
kézleménynek a publikacidhoz rendelésére van
felhatalmazasa. A kézlemény elsé tulajdonosa az,
aki felvitte, de az adatgazdai jog tovabbadhatd,
vagy a tarsszerzd adminisztratora altal atvehetd.
Ez az oka annak is, hogy a szerzd vagy adminiszt-
rator az éppen szerkesztett tObbszerzfs kozle-
ményben a tarsszerzdék koézil egyedil annak a
szerzdnek a nevéhez tud egységesitett névalakot
rendelni, aki a szerkesztett publikacié adatgazdaja.
A rendszer adminisztratorai belépésukkel egy in-
tézmény, vagy egy azon bellli hierarchiaszint
egyes publikacidihoz férnek hozza. A szerz6k
szadmara belépéskor sajat irodalomjegyzékik szer-
keszthet6, azok a publikacidk, amelyekhez egysé-
gesitett szerz6i névalakjuk hozza van rendelve.
Ahogyan egy konyvtari feldolgozaskor is, a feltol-
tés el6tt ellendrizni kell, hogy a feltdltendd publika-
ci6 nincs-e mar benne az adatbazisban. Ha a be-
hasonlitott tétel mar szerepel a rendszerben, a
szerzd egységesitett nevének az adott publikacio-
hoz adasaval a publikacid6 megjelenik a szerzdi
név sajat listajan. igy jelenitheté meg a rendszer-
ben valéjaban csak egy példanyban tarolt kozle-
meényrekord minden tarsszerzé publikacids listajan.

A publikacié intézményhez kapcsolasa részben
hasonlé a nyomtatott koétetben alkalmazott megol-
dashoz — a szerz8 egyetlen intézmény adott szer-
vezeti egységéhez kapcsolhatd. Ettdl fuggetlenil a
szerz® publikacios listajanak minden egyes tételé-
nél kaldon meg kell hatarozni, hogy az adott publi-
kacié melyik intézményhez, illetve szervezethez
kapcsolédva jott létre. Egy féallasu ELTE-kutatéd
példaul meghivottként mas kutatdcsoport tagja-
ként, mas laboratériumban is kutathat. A termé-
szettudomanyos kdzlemények elsd oldalara felke-
rul, hogy a szerz6 egy adott cikkét mely intézmény
nevében publikalta (affiliacid); ez rendszerint a
nivosabb adatbazisok rekordleirasaiban is megta-
lalhaté. Mas tudomanyagaknal ez sajnos nem
jellemzé. Az MTMT jelenlegi rendszere nem tudja
jol kezelni a szervezeti egységek megvaltozasat és
historikus felvételét, ez varhatdan az 1992 &sszel
befejez6d6 tovabbfejlesztés kiemelten kezelt fel-
adata lesz. Ebben a vonatkozasban az ELTE-nek
is vannak adossagai; még a szervezeti egységek
egyseges kdzponti nyilvantartasarél sem beszélhe-
tiink, mert masok a szempontjai az ELTE tanulma-
nyi rendszerének és a koltséghelyeket nyilvantartd
kényvelés rendszerének. Ezért az ELTE-n is meg-
kezdddott egy olyan szisztéma kidolgozasa,
amelynek alapjan a szervezeti egységek egyértel-
mien azonosithatdk, valtozasuk nyomon kévethe-
t6 és historikusan nyilvantarthato.
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Publikaciés adatbazisként az MTMT-ben magatdl
ertetédik a tanulmanyok analitikus feldolgozasa.
Folydiratcikk esetében a cikket tartalmazé folydira-
tot egy listabdl kell kivalasztani cim vagy ISSN
szam alapjan, ha pedig még nincs a rendszerben,
az adminisztraciotdl kell kérni felvitelét. Konyv
vagy konferenciakdtet esetében egy masodlagos
behasonlitasra is szikség van: ha a publikacio
nem is volt a rendszerben, a forrd&sdokumentum
mar bekerllhetett. Ha mar megvan a tanulmanyko-
tet, akkor a talalati listabdl az (rlap als6é részébe
nem szerkeszthet6 leirasként emelédik be, folotte
pedig csak a tanulmany adatait kell kitolteni (szer-
z6k, cim, oldalszam).

Az intézményen, szerzén, folydiraton kivil egysé-
gesitetten kezelt, listabdl valaszthaté adat még a
kiadé, a megjelenés helye, orszaga (konferencia
esetében) és a nyelv. Ezeket az adatokat az admi-
nisztracio veszi fel a rendszerbe az elsé el6fordu-
lasukkor, az adatbevivok kérésére. Ha egy kozle-
ménynek tobb kiaddja, megjelenési helye, orsza-
ga, vagy nyelve van, akkor egy mez6be egymas
utan viszi fel az adatokat a kdzponti adminisztrator
— példaul a nyelvhez azt, hogy ,angol, német,
olasz, magyar”. Ezek az adatok tehat nem tényle-
gesen egységesitett adatok. Ez nemcsak adatbevi-
tel kbzben okoz kényelmetlenséget a listaban ke-
reséskor (az ismétlédd adatok sorrendje példaul
éppen a nyelv esetében mas lehet, mint ahogy a
dokumentumban szerepel), hanem importalaskor
betdltédhet olyan tétel, amely mar benne van a
rendszerben, mert a duplumellendrzésben szereplé
adat — mint amilyen a kiadé is — mas formaban sze-
repelt a rendszerben, mint a betoltétt Uj rekordban.

A kozhitelesség megvaldsitasanak az adatok mi-
nésége és egyszeri eléfordulasa mellett a harom-
szintl kategorizalas a legfontosabb eszkéze az
MTMT-ben. A jelleg, a tipus és a besorolas azok a
kategoriak, amelyek alapvetéen meghatarozzak a
publikaciok értékelését. A jelleg megadasaval nyi-
latkozik a szerzd arrél, hogy a publikacié tudoma-
nyosnak szamithaté—e. Altalaban egy napilapban
megjelent kézleményt kozéletinek szoktak szami-
tani, egy ismeretterjesztd folyoiratban megjelent
irast ismeretterjesztének, a nem fels6oktatashoz
kotéd6 tananyagokat oktatasinak, és megjelent az
alkotastipus is az MTMT-ben a mivészeti és a
mérnoki munkakhoz. Nem mindig egyszer{ a jelleg
meghatarozasa, viszont az MTMT-ben a dontés-
nek komoly sulya van, mert a tudomanymetriai
tablazatba csak tudomanyos jellegli kdzlemény
kerilhet be. Az MTMT nyilvanosan kereshet6 feli-
letén az alapértelmezettként megjelend lista is
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csak a tudomanyos publikaciokat tartalmazza. A
masik kategorizalas a tipus. Ez levezethet6 a hi-
vatkozasi adatatviteli szabvanyokbdl. Ezek az
alapvetd dokumentumtipusokat jelentik, mint a
kényv, a folyoiratcikk, a kdnyvfejezet, a konferen-
ciakézlemény stb. A legszerteagazébb kategoriza-
las a besorolas. Ide tartoznak az egyes tudomany-
agak kuldnb6z6 publikaciés mifajai:  szakcikk,
szerkesztSi levél, 6sszefoglald cikk stb. Vannak
olyan tudomanyteriletek, amelyeknél még nincse-
nek egyértelmlien meghatdrozva a besorolasi ka-
tegoriak, példaul a jogi kbézleménytipusok nehezen
feleltetheték meg a jelenlegi besorolasi kategéri-
aknak. A besorolasok meghatarozasanal a vitakat
kivaltd egyik ok az, hogy a kategoriak karbantartoi
az attekinthet6séget ugy kivanjak biztositani, hogy
a tudomanyossag szempontjabdl hoznak létre,
hagynak el vagy vonnak Ossze kategoriakat. Ez
viszont a bibliografia funkcioi fel6l megkdzelitve
csak a szambavételi funkcionak, jelesul a tudoma-
nyos érték fel6li specialis mérésnek felel meg. A
listak el6allitasa soran ugyanakkor sziikség lehet
olyan, a publikaciokat egy bizonyos reprezentativ
szempontbdl egy csoportban megjelenité kategori-
akra, amelyek a tudomanyossag szempontjabol
beolvaszthaték lennének mas kategériaba. Kis
szamuk miatt példaul kildnb6zé zarddolgozatok
egy kategoriaba sorolasa nem okoz gondot a meg-
jelenésukben. Mas volt a helyzet, amikor a Biblio-
gréfiai Szakbizottsag a szoban elhangzott el6éada-
sok nem besorolt kategériaba atsorolasarol don-
tétt. Azok szamara, akik egy helyen szeretnék
felmutatni teljes tudomanyos tevékenységtket, ez
a valtozas nem teszi lehetévé, hogy el6adasaikat
jol elklilonitett csoportban jelenitsék meg.

Mivel tobb tizezer szerz8 dolgozhat a rendszerben,
nagyon fontos a duplumok szlirésének megoldasa.
Ez a szerz6, a cim és a megjelenés éve alapada-
tokon kivil dokumentumtipusonként mas és mas
adatokon alapul. A kdnyveknél kozéjik tartozik az
ISBN és a kiadd, a tanulmanyoknal a kezdd oldal-
szam, és ha folydiratban jelennek meg, akkor még
az évfolyamszam is. A duplumellen6rzés szorosan
Osszefiigg a bibliografia azonositasi funkcidjaval, de
érdemes kozelebbrél is megvizsgalni, hogyan érveé-
nyesulnek az MTMT-ben a bibliografiai funkciok.

A szambavételi funkcié kiegészil a tudomanyos
érték mérésével is, amire alapbeallitasként az
impaktfaktor és a Hirsch-index kiszamitasa van
beallitva, de tudomanyteriletenként eltéré6 szami-
tasi modszert lehet alkalmazni, ami mogoétt ebben
az esetben az akadémiai osztalyok szerinti csopor-
tositas all. A rendszer altal generalt tudomany-
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metriai tablazatokbdl az is megallapithat6é a szerzd
szamara, hogy a publikacié forrasaul szolgal6 fo-
lydiratrél a rendszerbe bekerllt-e a lektoraltsag
tényét roégzité adat.

Az azonositasi funkcio érinti egyrészt a dokumen-
tumok, masrészt a szerz6k azonositasat. A doku-
mentumok azonositasa a hitelesség ellenérzésé-
nek kiemelt feladatat tamogatja. Egyre nagyobb
jelentéséglivé valik a digitalis dokumentumok azo-
nositdja, a Digital Object Identifier (DOI), amelynek
segitségével az interneten kdzvetlenlil megtalalha-
tok a dokumentumok, eredeti megjelenési helyi-
kon. Az ISBN egyedi azonositoként valé alkalma-
zasa tobb problémat is felvet: irasmodja eltéré
(szokozzel, kotbjellel vagy egyben), lehet 10 vagy
13 jegyd, és tobb orszagokban adnak ilyet kilén a
flzott és a kotott kiadasoknak is. Fontos szerepe
van még a dokumentumok azonositasaban az
adatbazis-azonositok feltdltésének. A hazai adat-
bazisokba szakszeriien feltdltétt publikaciok sza-
manak nodvelésében az ELTE koényvtarainak is
jelent6s feladata van, ki kell szélesiteni azoknak a
folyoiratoknak a korét, amelyeknek tartalomjegy-
zékét a Matarkaba rendszeresen feltoltjuk, fel kell
mérni azokat a tanulmanykoéteteket is, amelyek
nem kerlltek be a Humanus adatbazisba, és ezek
potlasara az adatbazis gazdainak elkildeni a
szukséges informacidkat. A hazai adatbazisok
rekordjainak atadasaban és atvételében még sokat
kell javulnia az atadd rendszereknek és a fogado
MTMT-nek is. A konyvtarosok uUtmutatéi alapjan
késziilt rendszerek adatatvitelének hibai részben a
kdnyvtarosi precizitasbol erednek — példaul a nem
szabvanyos forrasbdl szarmazé adat szdgletes
zarojelben valé6 megadasa, vagy a szabvanyok
Magyarorszagon elterjedt bizonytalan alkalmaza-
sa. Ezek koézé tartozik a szabvanyos nyomtatasi
kimenetben a mez6k végére megkdvetelt kdzpon-
tozasi jelek kildnb6z8 adatbazisokon bellli kdvet-
kezetlen alkalmazasa vagy elhagyasa.

A szerz6k is hozzajarulhatnak az azonositas sike-
réhez, ha a nagy nemzetkdzi adatbazisokban is
karbantartjak publikacios listajukat — azaz az adott
rendszerben kapott egyedi szerz6i azonositojuk-
hoz hozzarendelik publikacidikat. igy neviikre ke-
resve barki szamara tisztan csak az 6 publikacioik
jelennek meg, a hozzajuk kapcsolodd idézettség-
gel egyutt. Az altalanos adatbazisok kozul érde-
mes szerzGi irodalomjegyzéket dsszeallitani a Web
of Science (ResearcherID), a Scopus és a Google
Scholar adatbazisokban — ezeket az azonositdkat
be lehet vinni az MTMT szerz6i adatlapjara is.
Azokban a szakteruleti adatbazisokban is célszeri

ezt megtenni, amelyekben rendszeresen megje-
lennek a szerzd publikaciéi, példaul a SciFinder
kémiai adatbazisnak is vannak ilyen szolgaltatasai.
A szerz8k szamara ez nyilvanvaléan sok munka.
Ezzel az adatbazis-forgalmazok is tisztaban van-
nak, éppen ezért tdbbféle megoldasba is belefog-
tak. A Web of Science bevezeti az intézményi re-
gisztraciot, ahol a szerzdi listak karbantartdsat
adminisztratorok is végezhetik. A tervek szerint
még 2012-ben megjelenik a legnagyobb adatba-
zis-forgalmazoék, kiadok és egyetemek osszefoga-
saval egy univerzalis szerz6i azonositd, az OR-
CID* A Nature hasabjain megjelent, errél szél6
cikk'® felemlegeti azokat a rekorderszerzoket,
akiknek a neve a leggyakrabban fordul el6 a nem-
zetk6zi adatbazisokban. A listavezetd Y. Wang,
3926 publikacioval — csak persze sok kulénbdzd
szerzd viseli ezt a nevet.

Az informativ funkcié sikerességéhez a kritikus
témeg is szlkséges, ami 1012 nyar kdzepén elin-
dult kétéves tovabbfejlesztési projekt végére var-
hatéan rendelkezésre fog allni, egy, a jelenleginél
sokkal fejlettebb kereséfeliilettel egydtt.

A reprezentativ funkciordl mar korabban is esett
sz6 abban a vonatkozasban, hogy a besorolasi
kategériak nemcsak a tudomanymetriai szempon-
tok szerinti csoportositasban, hanem a megijeleni-
tés rendezettségében is szerepet jatszanak. A
szerz6k és az intézmeények, illetve az intézménye-
ken bellli szervezeti egységek tudomanyos telje-
sitményét reprezentald listak, tablazatok és statisz-
tikak akkor allnak el6 a megfelelé formaban, ha az
adatok bevitele és a besorolasi kategoria kivalasz-
tasa korultekintéen torténik.

Mindezek alapjan lathatd, hogy egy bibliografiai
adatbazis épitése joval tobbel kecsegtet, mint egy
gépelt lista, bonyolultsaga miatt viszont szerz&k-
nek és rendszeradminisztratoroknak egymast ta-
mogatva kell végeznilk ezt a feladatot. Az ELTE
szamara egy sajat fejlesztésl rendszerben elég
nehéz lett volna megteremteni ezt a sokréti funk-
cionalitast, de latni kell, hogy az orszagos publika-
ciés rendszer megléte sem old meg mindent az
ELTE helyett. A szervezeti egységek nyilvantarta-
sanak rendezését kdvetéen megoldandé nagyobb
sajat feladat még a kdzlemények telijes szovegé-
nek archivalasa.

Az intézményi repozitérium

Funkcionalitasaban barmilyen j6 is legyen egy
interneten elérhetd bibliografiai adatbazis, ma mar
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alapvet6 igény a felhasznaldk részérél, hogy ami-
hez joguk van hozzaférni, azt a talalati listabdl link
segitségével egy kattintassal el is érhessék. Az
MTMT lehetbséget kinal a teljes szévegekre muta-
t6 linkek felvételére, beleértve a DOl azonositd
rogzitését is, de nagyon sok tételhez nincs ilyen
megadva. A teljes szOvegek tarolasa azonban mar
nem tartozik az MTMT alapfunkcidi k6zé. Az ELTE
szdmara viszont a publikacidok adatainak nyilvan-
tartasa mellett az is fontos, hogy a f6allasu kutatoi
altal készitett publikacidk teljes szévegei is részét
képezzék az ELTE tudasvagyonanak, mégpedig
nem valahol az ELTE szervezeti egységeinek el-
szigetelt portaljaira feltdltve, hanem az intézmény
telies publikacios tevékenységének archivalasara
kialakitott dokumentumszerveren, az ugynevezett
intézményi repozitériumban.

Az intézményi repozitérium funkcionalitasa eltér a
bibliografiai adatbazisokétdl, a hangsuly a szaba-
lyozhatdé hozzaférésen, az adatok hordozhatésa-
gan és a hosszu tavu megdbrzésen van. A
repozitérium szoftver-beszerzéséhez a forras el6-
teremtése az ELTE Palyazati és Innovaciés Kéz-
pontjanak koészonhetd, a technikai hatteret pedig
az ELTE Informatikai lgazgatésaga biztositja. Az
ELTE informatikai infrastrukturajaban a kdzelmult-
ban végbement valtozasok jarultak hozza ahhoz,
hogy ebben a tipusu alkalmazasban gondolkodhat-
tunk. Lehetévé valt az éaltalanos felhasznaléi azo-
nositasi rendszer (Shibboleth) hasznalata, amelyet
a beszerzendd Uj rendszer is at tudott venni. Emel-
lett a kialakitott informatikai felh6ben a konszolidalt
szamitogépes kornyezet eréforras-takarékos lehe-
téséget és biztonsagos, 24 6ras hattérkiszolgalast
nyujt egy olyan eréforras-igényes alkalmazas
Uzemeltetéséhez, mint az intézményi repozitorium.
Ebben az informatikai felhében talalhaté tébbek
kozott az ELTE konyvtarainak kézds integralt
konyvtari rendszere is.

Az intézményi repozitérium kdzbeszerzési tendere
2011-ben tortént meg, és a tenderkiiras az ,Open
Society Institute: A Guide to Institutional Reposito-
ry Software, 3rd Edition, August 2004” dokumen-
tumban meghatarozott kdvetelmények teljesitését
irta elé. A tendert a Monguz Kft. nyerte meg, amely
az egyik piacvezetd hazai eldallitasu integralt
konyvtari rendszer, a Huntéka fejleszt6je. Bar a
szallitébnak van sajat fejlesztés(, teljes szovegek
archivalasara kialakitott rendszere (JaDoX), a kiirt
tender alapjan ugy dontottek, hogy az ELTE sza-
mara szallitand6 rendszert a DSpace-szel valésit-
jak meg, azt konfiguraljak, és ahhoz fejlesztenek,
hogy a kdvetelmények teljeslljenek. A DSpace a
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vilag egyik legelterjedtebb repozitériumszoftvere,
igy folyamatosan fejlesztik, és szamos, a DSpace
-kO0zOsségben” elterjedt szolgaltatasa is garantél-
tan hosszu tavon miikédni fog. Kézulik szamunkra
az egyik legfontosabb a Handle azonosité haszna-
lata'®, amit az ELTE szémara is eléfizetiink a do-
kumentumok egyedi és allandé — rendszer- és
szerverfliggetlen — azonositasara.

Az igy kialakitott rendszer az ELTE Digitalis Intéz-
ményi Tudastar (EDIT) nevet kapta. Menedzselé-
sét és mikodésének tamogatasat is az MTMT
bevezetése soran létrejott konyvtarosokbol allé
csapat koordinalja. A nagy kulénbség az MTMT-
hez képest az, hogy itt nem all rendelkezésre egy
orszagos menedzseri, fejlesztéi és adminisztratori
tamogatas, minden az ELTE és a Monguz Kft.
munkatarsaira harul.

A publikaciok nyilvantartasaval kapcsolatban EL-
TE-szintl szabalyozas jelent meg. A ,6/2012. (Il
23.) szamu rektori utasitds az E6tvos Lorand Tu-
domanyegyetem publikacios tevékenységének
nyilvantartasarél” tartalmazza az MTMT-be valé
feltdltés rendjét és kotelezettségeit, és arrdl is ha-
taroz, hogy a publikacidk teljes szbvegének az
EDIT-be kell kerilniik. A kdnyvek kivételt képez-
nek ez aldl, ezeknél a teljes szbveg feltdltése he-
lyett csak a cimoldalak, a tartalomjegyzék és az
irodalomjegyzék feltdltése kotelez. A feltdltés a
kiaddi jogok miatt nem jelent egyben szolgaltatast
is. A tender egyik alapvet6 feltétele volt, hogy le-
hessen embargot, azaz a dokumentumok hozzafé-
rését szabalyoz6 késleltetési id6ét is beallitani a
kiaddi jogok fliiggvényében.

Az EDIT az alabbi ELTE-s tartalmak szolgaltatasat

célozta meg:

e az ELTE oktatéinak és kutatéinak publikacioi — a
telies szOvegekhez a leiré adatokat az EDIT az
MTMT-bdl veszi at, indulaskor XML formatum-
ban, az MTMT tovabbfejlesztése utan OAI-PMH
protokollal;

e az ELTE oktatdinak és kutatéinak a publikalast
megel6z6 fazisokban kozreadott kézleményei, a
kiaddi engedélyek fliggvényében biztositva a tel-
jes hozzaférést;

e EU projektek keretében létrehozott kotelezéen és
szabad hozzaféréssel megjelenitendé publikaciok;

e az ELTE oktatéi, kutatéi és hallgatoi altal létre-
hozott szirke irodalom; ez magaba foglalja a za-
ré dolgozatokat is, amelyek koézil a szakdolgo-
zatok legalabb archivalasi céllal kerilnek be, va-
lamint a doktori disszertaciokat és téziseket nyil-
vanosan is hozzaférheté formaban — mindkét za-
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ré dolgozat tipus feltdltése a kdzeljovében dssze
lesz hangolva a tanulmanyi rendszerben kialaki-
tott jovahagyasi folyamattal;

e ELTE-kiadvanyok — az adott szervezeti egység-
hez feltdltve, de Osszességikben reprezentativ
gyljtéoldalon is megjelenitve;

e ELTE-s eseményekhez kapcsol6dd anyagok — az
adott szervezeti egységhez feltdltve, de Osszes-
ségukben reprezentativ gydjtdoldalon is megjele-
nitve;

e egyes szervezeti egységek munkajahoz két6dd
specialis szakterlleti adatbazisok adatalloma-
nya;

e e-learning rendszer kurzusainak oktatasi anyagai;

e internet és intranet oldalak nagyméreti hattér-
anyagai;

e az ELTE konyvtarainak digitalizalt anyagai;

e az egyetem altal beszerzett e-kdnyvek;

e az ELTE Palyazati és Innovacios Kézpontja altal
kezelt palyazatok, szerz8dések, szabadalmak.

A klasszikus intézményi repozitérium alapvetd
szervezési elve a szervezeti egységek szerinti
tagolas. Erre épllve lehet6ség van a szervezeti
egységek anyagaibol dsszeallitott virtualis gyijto-
oldalak kialakitasara is, amilyen példaul az ELTE
rendszeresen megjelend kiadvanyaihoz egy oldal-
rol koézvetlen hozzaférést biztositd gydjtemény.
Kialakithaté egy olyan szerzdi gy(jtéoldal tipusa is
a rendszerben, amelyen egy szerzd jelenitheti meg
publikacids tevékenységét — akar repozitériumon
kivuli forrasokra is hivatkozva.

A repozitérium egyik f6 rendeltetése, hogy az ar-
chivalt tartalmakat nemcsak kozvetlen eléréssel
szolgdltatja felhasznaléinak, hanem mas rendsze-
reknek atadva tovabbi felhasznaloi csoportokhoz is
kozvetlenebbll eljuttatja tartalmanak egy-egy spe-
cialis szeletét. Jelen cikk azonban nem a tartalmak
Ujrahasznositasara, hanem az d&sszegyljtésére
Osszpontosit.

A megvaldsitasban komoly segitséget jelent, hogy
részt vesziink a HUNOR (HUNgarian Open Repos-
itories) konzorcium munkajaban, amelyet a magyar
fels6oktatasi intézmények és az MTA Koényvtara
hoztak létre a nyilt hozzaférés (open access) hazai
gyakorlatanak kialakitasa céljabdl.

Az ELTE integralt konyvtari rendszerét is hasznalo
koényvtarosok biztositjak az MTMT helyi rendszer-
adminisztraciojat, és ez a koényvtarosadminiszt-
rator-csapat vesz részt a repozitérium feltdltésének
menedzselésében is. A kdnyvtaros kollégak a be-
vezetés soran szerették volna szamon kérni a

publikaciés rendszeren és a repozitériumon is a
kényvtari rendszerben megszokott feldolgozasi
szintet, és nehezen fogadtak el, hogy ugyanazokat
az adatokat a kildnb6z6 rendszerek mashogyan
kezelik. Eppen ezért nem art egy tablazatban atte-
kinteni, hogy hogyan jelenik meg egy publikacié a
kilénb6z6 rendszerekben (1. tablazat).

Az ELTE-publikacidok osszegyijtésének
folyamata

A nyilvantarts forrasai és az MTMT kapcsan mar
szoba kerilt, hogy honnan is lehet 6sszeszedni az
ELTE-publikacidokat a vilagbdl, illetve Magyaror-
szagrol. A 2. abran vizualisan is bemutatom, hogy
végul hogyan is all 6ssze az ELTE-publikaciok
Osszegydjtési folyamata.

A 2. abra bal oldalan lathato, hogy az intézmények
és a szerzOk adatai az ELTE autentikaciés rend-
szerébe (ELTEdb) a tanulmanyi (Neptun) és a
koényvelési (SAP) rendszerekbdl kerulnek at, és itt
lesz elérheté az ELTE szervezeteinek historikus
feldolgozasa is. Az EDIT és az ELTEdb, valamint
az EDIT és az MTMT intézményi és szerz6i allo-
manyat 6ssze kell hangolni, a harom rendszer
ilyen vonatkozasu fejlesztése utan erre varhatdan
automatizmus is rendelkezésre fog allni. A szerz6k
esetében bonyolitja a helyzetet, hogy a publikaci-
Okban megadott névvaltozatokat is figyelembe kell
venni. Azok szamara, akiknek a publikacioit a nagy
nemzetkOzi adatbazisok is szemlézik, bar sok
munkaval jar, 6ssze kell allitaniuk és naprakészen
kell tartaniuk a publikaciés jegyzékiket adatbazi-
sonként, hogy a publikacidok szerz6hoz tartozasa
egyértelml legyen. Az abrazolt nemzetkdzi adat-
bazisok kozul a Web of Science (korabban Scien-
ce Citation Index, Thomson), a Scopus (Elsevier)
és a Google Scholar altalanos gyijtékorli rendsze-
rek. A SciFinder (Chemical Abstract) példaként
csak egyike a specialisabb gy(jtékor( adatbazis-
oknak. A szerz6k szamara majd az jelenthet kdny-
nyebbséget, ha az ORCID altalanos szerzéi azo-
nosité valéban elterjed. Bevezetését 2012 oktdbe-
rére igérik, és mivel nagy kiadok, egyetemek,
adatbazis-forgalmazok csatlakoztak a konzorcium-
hoz — kozottik az Elsevier és a Thomson is, az
ORCID szerz6i azonositohoz rendelt és napraké-
szen tartott publikacids lista ki tudja majd valtani a
most karbantartandé listak nagy részét. Eredetileg
a Web of Science adatbazis altal alkalmazott, de
fuggetlen  nyilvantartasként is  hasznalhato
ResearcherID'’ is ezt a célt szolgalta volna.
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1. tablazat

Ats J.: Az ELTE-publikaciok hazatérnek

Ugyanannak a kozleménynek a megjelenése kiilonb6z6 rendszerekben

Integralt konyvtari
rendszer

Cikkadatbazis

(Intézményi) Publika-
ciés adatbazis

Intézményi
repozitérium

Cél

A konyvtar fizikai allo-
manyanak nyilvantarta-
sa és szolgaltatasa

A publikaciok (esetleg

idézettséglk is) keres-
kedelmi célu szolgalta-
tasa

Az intézményi és intéz-
ményen bellli szerveze-
tek, illetve szerzék
publikacios tevékenysé-
gének (esetleg idézett-
séguknek) reprezenta-
lasa, publikacios telje-
sitményének mérése

Az intézmény digitalis
(szurke, nem publikalt)
allomanyanak archiva-
lasa, megdbrzése, repre-
zentdlasa, szolgaltatasa

Nyilvantartas

Bibliografiai leiras +
fizikai példanyok

(a bibliografiai egysége-
ken belili analitikus
leiras — cikk, tanulmany
— esetleges)

Hivatkozas szint( leiras

Hivatkozas szintl leiras
(vagy bibliografiai szin-
t)

Hivatkozas szintl leiras
(vagy bibliografiai szin-
tl) + az anyagok hozza-
férésére (elérés, jogo-
sultsag) vonatkozé
adatok biztositasa

Leirasi szabvany

ISBD (vagy RDA)

1SO:690 (vagy APA,
Harvard, Chicago, MLA,

)

1SO:690 (vagy APA,
Harvard, Chicago, MLA,

)

QDC - mingsitett Dublin
Core

Beviteli adatszer-
kezet

Gépi katalogizalé szab-
vannyal (MARC) kom-
munikald

Hivatkozasi formaknak
megfeleld

Hivatkozasi formaknak
megfeleld

Jellemzéen QDC
metaadatszabvany
(alapvet6en internetes
dokumentumok leirasa-
ra)

Adatcsere- MARC szabvany tipusai | Hivatkozasi formaknak Hivatkozasi formaknak OAI-PMH
formatum (MARC21, HunMARC megfelel szabvanyok megfeleld szabvanyok
stb.) (RIS, BibTeX, EndNote, | (RIS, BibTeX, EndNote,
Refworks stb.) Refworks stb.), esetleg
OAI-PMH
= Intézmények, szerzok
| ,
7 - Rer
= EDIT T ey
| ey
Neptun y — _,--—-f“%,/
s ' B (28
- @ S Webof | —— — <G
& \ Science|
U1 \szovey, & I Scopusf——— T AL
L - \ - 3\ z —;I G I {
@ kép, video F gogle] L
A ELTEdDb , /e Scholar e
@ \  \ @ L T
Q R R 4
== = = S d | Finder ,
Pa | J.L’: —_— \
L Publikacios 1> |
S listak w
SAP Publikaciok|
B ' o ’ EHM
KONYVTAR i o —is
Szoveg, tanulmanykotet, {
tartalomjegyzék R
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A magyar adatbazisokban nincs meg ez az azono-
sitasra is szolgalo, szerz6 altal karbantarthato lista,
ahogy sajnos az idézettség (irodalomjegyzékek)
rogzitésének lehetésége sem. Az dbran a publika-
ciok attoltésére legalkalmasabb EPA-Humanus-
Matarka'™ (EHM) adatbazisok kozos lekérdezd
felllete van feltliintetve, a harom rendszer 6nalléan
is mikédik, de az EHM folyamatosan tovabbi
adatbazisokat is integral. A Matarka tartalomjegy-
zékei hasznos adatatviteli forrasul szolgalnak, de
szamos folydiratot fel kell még tolteni az adatba-
zisba. Ez a folyodiratok tartalomjegyzékeinek visz-
szamendleges és megjelenésik utani folyamatos
feltdltését jelenti. Az ELTE A&ltal kiadott folyoiratok
feldolgozasaban az ELTE koényvtarainak és szer-
kesztéségeinek is aktivabb szerepet kell vallalniuk.
Hasonl6 a helyzet a human targyu tanulmanykote-
tek feldolgozasaval a Humanus adatbazis vonat-
kozasaban, és a szabadon hozzaférhetd folydirat-
szamok, illetve cikkek archivumanak (Elektronikus
Periodika Archivum, EPA) bdvitésével is — ezek-
ben is ndvelni kell az ELTE hozzajarulasat.

Az abrarol megallapithaté még, hogy az adatba-
zisok hasznalata mellett is van mit feltltenie az
MTMT-be a szerzéknek és a koényvtarnak is, az
EDIT-ben pedig a szdvegek, képek, videdk kézi
feltéltése a meghatarozo feladat.

A publikaciodk nyilvantartasa és a 2012.
évi konyvtari trendek

Az amerikai konyvtaros egyesilet (American
Library Association, ALA) fels6oktatasi és kutatoin-
tézeti konyvtarainak szekcidja — Association of
College and Research Libraries (ACRL) — rendel-
kezik egy bizottsaggal, amely a stratégiai elem-
zéssel foglalkozik (ACRL Research Planning and
Review Committee), és kétévente trendelemzést is
készit. A legutdbbi ezen a nyaron jelent meg™.

A tiz kiemelt trend viszonyitasi alapot nyujt ahhoz,
hogy a konyvtar szamara egy adott szolgaltatas
mennyire van 6sszhangban az altalanos fejl6dés-
sel. A 2. tablazat 6t6s skalan mutatja, hogy milyen
értékekkel van 6sszefiiggésben az ELTE kodnyvta-
rai szamara a publikacio-nyilvantartas felvallalasa
az ACRL altal meghatarozott trendek tiikrében.

2. tablazat
A publikacidk nyilvantartasa az ACRL
10 legfontosabb trendje tiikkrében

Kommunikacids érték X

Adatgondozas

Digitalis meg6rzés

Fels6oktatas valtozasa

X | X [ X | X

Informaciotechnolégia

Mobil kérnyezet X

E-book igény szerint X

Tudomanyos kommunikacio X

| |IN[fofO|d|[W[N]|F

Személyzet fejl6dése X

=
o

Felhasznaléi viselkedés, elvarasok X

Magyarazat a 2. tablazathoz:

1. A tevékenység kommunikacids értéke magas,
mert a publikaciok nyilvantartdsaban az egye-
tem vezetésével, tudomanyos vezetésével és
oktatoival szorosan egyutt kell dolgozni.

2. Adatgondozas terén nagy eldérelépés, hogy
professzionalis kdrnyezetben, az Informatikai
lgazgatésag konszolidalt informatikai felhdjé-
ben térténik.

3. A hosszi tavi megérzés els6 |épése folya-
matban van: az 6sszegydijtés.

4. Rugalmas hattér-infrastruktarat tud nydjtani a
fels6oktatasban bekdvetkezett valtozasokhoz
val6 alkalmazkodasban.

5. Ujabb lépés a kényvtar szdmara az informa-
ciotechnologia alkalmazasa terén.

6. A mobil kdrnyezet vonatkozasaban nincs még
specialis szolgaltatas.

7. Nem terjed ki az e-bookok kezelésére.

8. Rugalmas hattér-infrastruktarat tud nydjtani a
tudomanyos kommunikacié uj formainak (pl.
nyilt hozzaférés( kiadvanyok) bevezetéséhez.

9. A tevékenység tamogatasaban részt vevo
konyvtarosok ismeretei latvanyosan boviltek.

10. Az egységesitett szolgaltatas terén nagy el6-
relépés a felhasznaldk felé, de éppen a ké-
nyelmi megoldasok mutatnak jelent6s lemara-
dast.

Elmondhaté, hogy az ACRL 10 trendjébdl 8 eseté-
ben (2.-4. helyek a skalan) a publikacio-
nyilvantartas felvallalasa el6relépést jelent, kézulik
két trend esetében kuléndsen (4. helyek a skalan).
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Osszegzés

Az EOtvos Lorand Tudomanyegyetem teljes publi-
kacios termésének adatbazisban valé nyilvantarta-
sat csak 2010-ben kezdte meg, annak ellenére,
hogy jelentdés publikacio-eléallité intézmény. A
munka soran bebizonyosodott, hogy az ELTE pa-
radox moédon masok nyilvantartasi rendszeréhez
jobban hozzjarulva tudja leghatékonyabban elké-
sziteni sajat nyilvantartasat. Orszagosan és az
ELTE-n tudomanyszervezésben tevékenykedd
déntéshozoknak, magyar tarsintézményeknek, tars-
szerzOknek, konyvtaraknak, koényvtarosoknak és
informatikusoknak kell folyamatosan egyuttmikdod-
nidk ahhoz, hogy az orszag, és ezen belll az ELTE
tudasvagyonanak nyilvantartasa sulyahoz méltd
legyen. Emellett az ELTE kiemelt lokalis feladata,
hogy tudasvagyona nyilvantartasan tal digitalis
megbrzése hosszu tavon biztositott legyen. Az is
nyilvanvaléva valt, hogy ebben a folyamatban a
kényvtarosok fontos szerepet tudnak betélteni, ami
Osszefliggésben all a kényvtarak jelenlegi, az uj
digitalis kdrnyezetben folyo Utkeresésével.
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