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Nyilt hozzaférésii, konyvtar- és informaciétudomanyi témaju
folyodiratok jelentoségének mérése a hivatkozasok és a linkek

alapjan
Bevezetés

Bar az elektronikus folyoirat étlete mar 1976-ban
felmerult, csak az elmult két évtizedben Vvalt ez az
eszkoz a tudomanyos kommunikacié meghatarozé
formajava — kiiléndsen a kutatasi eredményekhez
valdé nyilt hozzéaférést szorgalmazé Open Access
mozgalom megeréstdésével. Az OA periodikakat
nyilvantarté6 DOAJ katal6gus 2009 végén mar 4535
ilyen kiadvanyt tartalmazott, ezek kézul mintegy
szaz volt koényvtari, illetve informaciétudomanyi
témaju. Felmerul a kérdés, hogy mennyire jelento-
sek szakmai szempontbdl ezek az e-folydiratok és,
hogy hogyan lehetne a fontossagukat szamszeri-
siteni? Kinai kutatok megvizsgaltak a lehetséges
mérési moédszereket: idézettség mértéke a Web of
Science (WoS) rendszerben, feldolgozott cikkek
szama a Library and Information Science Abstracts
(LISA) adatbazisban, a weblapok és a rajuk mutat6
linkek aranyabdél szamolt Web Impact Factor (WIF),
valamint a Google Toolbar altal megjelenitett Page
Rank érték —, majd dsszehasonlitottak 6ket, vagyis
megnézték, hogy mennyire korrelalnak egymassal
ezek a mutatok.

Elézmények

A korabbi hasonlé kutatasok t6bbnyire a hagyo-
manyos mérészamokat alkalmazva vizsgaltdk az
OA folydiratok hatéasat: példaul a bibliografiai és a
citdciés adatbazisokban valé feldolgozottsaguk, a
rajuk valé 0Osszes hivatkozas szama, vagy az
impaktfaktoruk, illetve a frissességi indexuk (im-
mediacy index) alapjan. A legtébben ugy talaltak,
hogy ezeket a mutatdkat tekintve nincs lényeges
kulénbség az open access és a masfajta folydira-
tok kozott. Ezt a Web of Science fenntartéja, az ISI
is megerésitette egy 2004-es sajtokdzleményben
(akkor 191 OA periodika volt a WoS rendszerben
feldolgozott mintegy 8700 kiadvany kozott). Bar

ezek a ,hivatalos” idézettségi mutatdk kétségtele-
nil fontos mérészamok, megvannak a maguk kor-
latai: a WoS esetében példaul egyes témakorok és
nyelvek alulreprezentaltak, és sok OA folydiratot
egyaltalan nem dolgoznak fel az ISI adatbazisai-
ban. Ez is az egyik oka annak, hogy egyesek olyan
alternativ mddszereket javasolnak az elektronikus
kiadvanyok jelentéségének becslésére, mint pél-
daul a WIF (az adott webhelyre mutaté linkek
szama osztva a site méretével, vagyis a webolda-
lak szamaval), illetve a Google Scholarban auto-
matikus modszerekkel beazonositott hivatkozasok
szama. Hogy ezek az alternativ mutaték mennyire
megbizhatéak, illetve mennyire korrelalnak az ISl
altal szamitott impaktfaktorokkal, arrél megoszlik a
kutatok véleménye. Vannak, akik felfedeztek némi
Osszefliggést az adott e-folydiratra hivatkozo linkek
szama és a WoS idézettségi mutat6i kdzott, mig
masok szerint nincs szignifikAns kapcsolat. A
Google Scholar és a WoS citaciés adatai viszont
elég j6 egyezéseket mutattak tébb vizsgalatban is.
Ugyanakkor azt is figyelembe kell venni, hogy ezek
a kutatdsok jellemz&en csak kevés kiadvanyra és
révid id6északra vonatkoztak, igy messzemend
kovetkeztetések nem vonhatok le bel6lik. A nyilt
hozzaférésl tudomanyos folydiratokhoz nincsenek
még olyan megbizhatd, jol strukturdlt indexek,
amelyekre alapozva széles kor( idézettségi vizs-
galatokat lehetne végezni.

A kutatas ismertetése

A jelen cikkben bemutatott vizsgalathoz 97 olyan
kényvtar- és informaciétudomanyi folyoiratot va-
lasztottak ki a DOAJ katalégusabdl, amelyek teljes
terjedelmikben szabadon hozzaférheték és folya-
matos a megjelenésik, majd megnézték, hogy a
WoS adatbazisokban hany hivatkozas van rajuk,
illetve hogy hany cikk szerepel ezekbél az OA
kiadvanyokbdl a LISA-ban. Megprébaltdk tovabba
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meghatarozni a WIF értéket is mindegyik folyodirat
webhelyéhez. Erre a célra az AltaVista keresgjét
hasznalték: a link: és a host: opciékkal szamoltat-
tak Ossze az adott URL-re mutatd kilsé linkek,
illetve a webhelyet alkotd oldalak mennyiségét,
majd ezekbdl képezték a hanyadost. Végll a
Google Toolbar altal jelzett Page Rank indexeket
is feljiegyezték. (A Page Rank egy 0 és 10 kozotti
szam, amely a site népszer(iségét jelzi, a Google
specidlis algoritmusa alapjan szamolva). Valam-
ennyi adatot 2009 decemberében gyijtotték be. A
kilbnféle mutatok kozotti lehetséges Osszefliggé-
seket kétvaltozos korrelacidszamitassal elemez-
ték, az SPSS statisztikai programcsomagot hasz-
nalva.

Ami a WoS adatbazisokat illeti: ezekben a 97-bdl
28 folyoirat esetében taléltak idézettségi adatokat,
O0sszesen 6862 darabot. Hat olyan kiadvany volt,
amelynek cikkeire tébb mint 400-szor hivatkoztak
(Journal of the Medical Library Association, D-Lib
Magazine, Information Research, Ariadne,
Cybermetrics, First Monday), az 6ket kdveté hét
folydiratnal ez a szam mar csak 10 és 100 kozott
volt, a tdbbinél pedig 10 alatt. A legkiemelked8b-
bek kozott olyan kiadvanyok talalhatok, amelyek-
nek vagy orvosi, vagy szamitastechnikai vonatko-
zasaik is vannak, ami érhetd, hiszen mindkét szak-
terllet igen jol reprezentalt a WoS adatbéazisokban.
Impakt-faktorukat tekintve a Journal of the Medical
Library Association és az Information Research
egészen elékeld, 14. és 19. helyen all az SSCI altal
indexelt 61-féle informatikai és kényvtartudomanyi
periodika kozoétt, ami azt jelenti, hogy ezek a nyilt
hozzaférési elektronikus szaklapok a hagyomé-
nyos folyéiratokkal egyenrangl szerepet jatszanak
a tudomanyos kommunikacidban. A legtdbbet idé-
zett cikkeket tekintve a Cybermetrics viszi el a
palmat: a webometrics, scientometrics, bibliomet-
rics és informetrics témakra specializalodott folyo-
iratban megjelent irasok koziil négy is bekeriilt a
tiz leggyakrabban hivatkozott OA publikacié kozé.
Erre a tiz munkara a Google Scholar rendszerben
is rkerestek a kutatast végz6 szakemberek, és ott
joval tébb — atlagban 6tszor annyi — hivatkozast
talaltak rajuk, mint a WoS-ban.

A LISA adatbazis, amely 68 orszagbol tébb mint
440-féle konyvtar- és informaciétudomanyi periodi-
kat dolgoz fel, 2009 végén 11 975 OA cikk adatait
tartalmazta, ezek 35 kilénb6zé folyoiratbdl szar-
maztak. A viszonylag régen indult és sok szamot
megélt Bulletin des Bibliotheques de France volt
az élen 2151 publikacidval, ezt kdvette a Journal of
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the Medical Library Association, az Information
Research és a First Monday.

Az OA kiadvanyok webhelyeire mutato kiilsé linkek
szamat tekintve a D-Lib Magazine vezette a listat
(23 500 hivatkozas), majd az Ariadne (15 100) és
az Information Research (13 100) kovetkezett. A
WIF hanyados igen eltéré volt az egyes open ac-
cess folyoiratok esetében: értéke 0,004-t6l 15,455-
ig terjedt. Ez a mutaté meglepé mddon az Elec-
tronic Journal of Academic and Special Librarian-
ship esetében volt a legnagyobb (15,455), a ma-
sodik helyen a First Monday (15,034), a harmadi-
kon pedig az ausztral Libres (11,716) végzett. Ko-
zepes vagy alacsony WIF értéket kaptak a kutatok
a D-Lib Magazine (7,121), az Information Re-
search (3,300) és az Ariadne (4,903) esetében,
ami jelzi a WIF mutatd megbizhatatlansagat a
fontossag mérésében. A Page Rank viszont reali-
sabb sorrendet adott: a D-Lib Magazine és az
Ariadne 8-as szintet ért el, a tbbbi vizsgalt kiad-
vanynal pedig még szintén elég magas, 6-0s és 7-
es értékeket mutatott a Goolge Toolbar (bar akadt
néhany olyan is, amelyiknél valamiért nem volt
Page Rank).

A korrelaciéanalizis eredményei azt jelezték, hogy
Osszefliggés van a WoS adatbazisokban talalhaté
hivatkozasok szama és a kilsé linkek szama ko-
zOtt: minél gyakrabban idéznek a tudomanyos
publikaciékban egy OA folyoiratot, anndl tébb link
mutat ra mas weblapokrol. Vagyis az idézettségen
és a linkeken alapulé mérészamok kozott szignifi-
kans a kapcsolat.

Kovetkeztetések

A nyilt hozzaférésu folyoiratok a konyvtar- és in-
formaciétudomany teriletén is egyre fontosabb
szerepet jatszanak. Ezt bizonyitja az is, hogy jelen-
t6s szdmban taldlunk mar OA kiadvanyokra vonat-
koz6 adatokat a WoS és a LISA adatbazisaiban,
és bizonyos publikaciokra igen sokan hivatkoznak.
A webes kiadvanyok esetében a hagyomanyos
impaktfaktoron tal egyéb mérészamok (pl. WIF,
Page Rank) is hasznalhatok az elektronikus foly6-
iratok fontossaganak dsszehasonlitasara. Kilono-
sen az olyan, nem angol nyelvi periodikaknal le-
hetnek hasznosak ezek az alternativ mutatok,
amelyeket a citacidos indexek nem dolgoznak fel.
Természetesen a jelen vizsgalatban kimutatott
korrelacié a hivatkozasok és a linkek szama kozott
nem jelenti azt, hogy ez térvényszeri lenne, ennek
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megallapitasahoz tovabbi és kiterjedtebb vizsgéla-
tok kellenek.
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measurements of LIS open access journals: based
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