<

N

ey

AL

(NS

\

T

Molnar Csaba , 2017. januar 4.
Davidék Goliaték ellen

Tudésokon nyerészkednek, 6sszefoghat-
nak elleniik

Sokadik forradalmukat inditottdk a napokban
az egyetemek és a kutatdintézetek a tudoma-
nyos kommunikacié felett egyeduralmat gya-

korlo, profitthes kiaddk, jelen esetben az
Elsevier ellen. E cégek, mikézben a tanulma-
nyokat ir6 kutatéknak egy fillért sem juttatnak
bevételeikb 6l, évrél évre tovabb emelik mér
egyébként is szirredlisan magas el ©&fizetési
dijaikat. A tudosok sokdig tehetetlenek voltak,
hiszen egész karrierjuk fligg attdl, hogy cikkeik
megjelennek-e a legjobbnak tartott folydiratok-
ban, és azokat méasok el is olvassak. Most Né-
metorszagban bojkottot hirdettek sok egyete-
men, megtagadtdk az Osszes el 6fizetés meg-
hosszabbitasat, az eredmény azonban kétsé-
ges.

2017. januér 1-t6l a Gottingeni Egyetemen — ahogy
hatvan masik németorszagi kutatintézetben is —
varhatéan nem lesznek hozzéaférhetéek az Elsevier
kiadé altal megjelentetett folyéiratok cikkei. (...) A
Gottingeni  Egyetem  kdnyvtaranak munkatarsai
orémmel adnak tovabbi tajékoztatast, és ajanlanak
alternativ szolgéltatdsokat — ezt a korlevelet hozta
nyilvanossagra az egyik legpatinasabb német
egyetem konyvtara egy hénapja. Akkor ugyanis
mar sejteni lehetett, hogy a német rektori konfe-
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rencia altal életre hivott, hatvan egyetemet és ku-
tatéintézetet tomorité konzorcium nem fog év vé-
géig megallapodni az Elsevier kiaddval. igy életbe
fog Iépni a korabbi, elészor talan csak fenyegetés-
nek szant elhatarozasuk, miszerint januartél nem
hosszabbitjdk meg a kiad6 6sszes tudomanyos
lapjanak el6fizetését (ez tobb ezer folydiratot je-
lent).

Persze a folyoiratok mar megjelent nyomtatott
példanyai tovabbra is a kényvtar raktaraiban ma-
radnak. De manapséag a kutatok a legritkabb eset-
ben zarandokolnak el a kdnyvtarba, hogy papiron
olvassak el a kézleményeket. Ehelyett az interne-
ten elérheté adatbazisokban keresgélnek, és on-
nan toltik le a cikkeket. Csakhogy az internetes
archivumok (mar a legéalisak) természetesen nem
ingyenesek, igy aki lemondja az el&fizetését, az
nemcsak a jovébeli szamoktél, hanem minden
szamtdl elesik. Ez tortént néhany napja Németor-
szagban. Arrél egyel6re nem érkeztek hirek, hogy
a legnagyobb egyetemeken dolgozé kutatok ezrei
hogyan oldjak meg e nehézségeket.

A tudomanyos folyéiratok rendszere évek 6ta val-
sagban van. A nagy kiaddk igyekeznek fenntartani
monopolhelyzetiket, ekdzben pedig alig indokol-
hat6, jellemzéen negyven szazalékos profitrataval
dolgoznak. Hogy képet alkothassunk, mekkora
koéltséget rénak a folydirat-eléfizetések a konyvta-
rakra, itt egy példa: a Coordination Chemistry cim
kémiai szaklap évi 24 szamaért 11 367 dollart,
vagyis tébb mint harommillié forintot kell fizetni. A
kiadék csak akkor fogadnak el cikket a kutatoktdl,
ha azok szerzédésben vallaljak, hogy minden
szerzG6i jogukrél lemondanak a kiadé javara. Mind-
ezért semennyi pénzt nem kapnak, sét sok eset-
ben még nekik kell fizetnilk. Mégpedig eurdezre-
ket, ha példaul szines abrakat akarnak mellékelni
a cikkiikhoz, vagy ha azt szeretnék, hogy a tébbi
kutat6 ingyen elolvashassa azt.

Ez ut6bbi médszert open accessnek [nyilt hozzafé-
résnek] nevezik. Az open accessnek van egy ma-
sik valtozata is, a repozitériumi dnarchivalas. Az
utébbi években tomegével jelentek meg olyan
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(altaldban csak online elérhetd) lapok, amelyek az
open access paradigmat kovetik. Pénzt (jellemzé-
en ezer-haromezer eurot) kérnek a kutatoktdl,
ennek fejében a megjelent tanulmanyokat onnantol
kezdve barki szabadon letdltheti. Csakhogy -
ahogy az Uj uzleti struktarak gyermekéveiben lenni
szokott — e vildgnak is vannak nyerészkeddi. Na-
ponta kapok olyan spam emaileket, amelyekben
meghivnak, hogy publikdljam a legkllonfélébb
(altalam tavolrél sem ismert) tudomanyterileteken
sziletd tanulményaimat a sok ezer nevesincs ,Uj-
sdg” hasabjain — természetesen nem ingyen.
Ugyanakkor ma mar vannak elismert — és a cikke-
ket elfogadas el6tt szigori szakmai kontrollnak
alavetd — open access folydiratok is, a legnagyobb
a PLOS ONE, illetve a klasszikus folyéiratokon
belil is lehet vasarolni nyilt hozzaférést a sajat
tanulmanyainkhoz. Lathato, hogy az eddig a mo-
nopolhelyzetikkel gétlastalanul visszaélé kiadok
érzik a valtozo id6k szelét, és igyekeznek megta-
lalni szamitasukat az esetleges U] vilagban is.

— Nem mondhatom, hogy elégedett lennék a tu-
domanyos folyodiratok jelenlegi rendszerével. Elsé-
sorban kényvtari vezetéként, masodsorban kutato-
ként is latom a visszassagait — mondja Holl And-
ras, az Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA)
Konyvtar és Informacios Kodzpont informatikai f6-
igazgato-helyettese. — A folydirat-kiadas jelenlegi
moddja a kutatok tdbbsége szamara valdszinileg
kényelmes, de legalabbis hasznéalhato, viszont a
kutatéintézetek és konyvtaraik szamara hatalmas
nehézséget jelentenek az egyre ndvekvd és min-
den pénzigyi keretet szétfeszité eléfizetési dijak.
A jelenlegi allapot a tudomanymenedzsment szint-
jén egyértelmien elviselhetetlen.

A helyzet tarthatatlansagéra jellemzd, hogy korab-
ban mar a Harvard Egyetem is bejelentette, hogy
képtelen fizetni az egekbe ndvekvd eldfizetési
dijakat. Sok kutatd ahelyett, hogy a munkahelye
altal el6 nem fizetett lapok cikkeiért egyenként
harminc-negyven dollart fizetne, a Géttingeni
Egyetem éltal is emlitett ,alternativ szolgaltatasok-
hoz” fordul (bar természetesen az egyetem bizto-
san nem igy értette ezt). A legnépszeriibb alterna-
tiva a Sci-Hub, egy illegalisan — vagy ahogy a leg-
tobb kutaté vélekedik réla, polgari engedetlenség-
gel — mikodé tudomanyos adatbazis. Az orosz és
volt szovjet tagéllamokban [évé szervereken mi-
kddé honlaprdl ingyen lehet letdlteni (szerzéi jogo-
kat sértve) a fizet6s cikkeket is. Sok ezer 6nkéntes
tamogatja a Sci-Hubot, olyan kutatok, diakok, akik
munkahelylkdn hozzaférnek a fizetéfal mogé rej-
tett folydiratokhoz, és onnan tdmegével toltik le és
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toltik fol a Sci-Hubra a cikkeket. Bar ez torvényte-
len, alig talalni olyan kutatot, aki moralisan elitéiné
ezt a gyakorlatot. A Science felmérése szerint
szinte az egész vilag haszndlja — és ez a tudo-
many fejlédése révén az egész emberiség javara
valik. Ugyanakkor nem lehet hosszu tava megol-
désnak tekinteni egy torvénysérté szolgéltatast.

Ha a gazdagnak tartott nyugati orszagokban ekko-
ra problémat okoznak a folyoiratok elszabadult
arai, elképzelhetjik, hogy milyen nehéz helyzetben
vannak a magyar intézmények. A magyar egyete-
meken az MTA Konyvtar altal mikodtetett Elektro-
nikus Informéacioszolgaltatds Nemzeti Program
(EISZ) révén érheték el a nagy tudoméanyos cikk-
adatbazisok (no, korantsem az 6sszes lényeges
folydirat cikkei, és rengeteg jelentéktelen is, hiszen
az eldfizetéseket csomagban aruljadk). Az eléfize-
tés elképesztd Osszegbe kerll. Az MTA Konyvtar
jelentése szerint az EISZ-en elérhetd adatbazisok
éves el6fizetésére fordithatd keret a 2016. évi kolt-
ségvetésben 2 568 608 041 forint volt.

Holl Andras szerint ez a helyzet nemcsak a szegé-
nyebb kelet-eurdpai intézményekre igaz, hanem
altalanos az egész vildgon. Bar természetesen az
amerikai vagy angol egyetemeken tébb pénz jut
folyoirat-el6fizetésre (is), de ott sokkal tudatosab-
ban tervezik a kutatas finanszirozasat. Magyarul
sokkal jobban megnézik, hogy mire forditjdk a
koltségkeretet. E hozzadllas magyarazza részben
azt is, hogy miért érnek el sok tekintetben jobb
eredményeket példaul az egyetemi rangsorokban.
Emellett szakmai, politikai, pénzigyi erejik tudata-
ban ugy érzik, hogy 6k jobb eséllyel indulnak a
kiadokkal folytatott artargyalasokon.

A német bojkottot is abban a hiszemben inditottak,
hogy az Elsevier sokaig mar csak presztizs okok-
bél sem engedheti meg maganak, hogy o6rokre
megszakitsa a kapcsolatot a német egyetemekkel.
Mifelénk a tudomany vezetdi (talan jogosan) sok-
kal szkeptikusabbak a tekintetben, hogy efféle
tiltakozoakcidnak lenne-e esélye a nagy multinaci-
onalis kiadokkal szemben. Bar a két és fél milliard
forint hatalmas 6sszeg, a t6zsdén jegyzett Elsevier
részvényesei szamara alig keltene feltlinést, ha
holnap lemondanank mindent. Pedig vannak rész-
ben sikeres példak az ilyen bojkottfenyegetésekre.
A Nature tuddsitasa szerint 2015-ben a holland
egyetemek részsikereket értek el az Elsevier ellen,
amikor 6k is a teljes lemondassal prébaltak nyo-
mast gyakorolni a kiadoéra. Ott az lett a kompro-
misszum, hogy 2018-t6l az Elsevier folydiratokban
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megjelent holland tanulmanyok harminc szazaléka
pluszkoltség nélkil nyilt hozzaférésive valik.

— Csak nagyon szigoru feltételek mellett lenne
esélye egy hasonld6 magyar fellépésnek a nagy
tudomanyos kiadokkal szemben. Nekem a holland
targyaldsokat vezet6 egyetemi el6ljar6 mondta
nemrégiben, hogy csak akkor érhetnénk el barmi-
féle kompromisszumot, ha a teljes magyar felséok-
tatas és az 0sszes kutatdintézet egységesen lépne
fol — folytatja Holl Andras. — De jelenleg nem va-
gyunk felhatalmazva arra, hogy lemondjuk a szol-
galtatast. Mi, az MTA Konyvtar csak az EISZ lize-

meltetéjeként targyalunk a kiadokkal. En egyéb-
ként azt gondolom, hogy 6nmagéban az eléfizetés
telies felmondasaval val6 fenyegetés sem lenne
célravezetd. Magyarorszagnak jelenleg két évre
sz6l6 megallapodasa van az Elsevierrel. Fel kell
késziljink a 2018 utani idészakra, nemzeti straté-
giat kell kialakitsunk a kulénb6z6 nagy kiadokkal,
adatbazis-szolgaltatokkal valo targyalasra.

Forréas: http://mno.hu/tudomany/tudosokon-
nyereszkednek-osszefoghatnak-ellenuk-1379550

(F.Iné)
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