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eszkozok személynévtér-épitéshez gépi
kataléogusokbol kinyert adatok alapjan

Neévtér: uj fogalom régi megoldas

Ugyfeleink, a kényvtérak és muzeumok katalégusainak és leltarkényveinek szamitégépes
kezelése sordn ujra meg ujra szembesiiliink azzal, hogy mennyire fontos a besorolasi allo-
many, és kiilonésen a személynévallomany egységesitése, karbantartasa. Tapasztalataink
azt mutatjak, hogy a jelenleg alkalmazott, MARC-rekordokra éplil6 adatmodell alkalmas egy
intézmény névtérrel kapcsolatos igényeinek kiszolgalasara. Ugyanakkor viszont érzékeljiik,
hogy az egyre nagyobb egységekbe szervezett adatbazisok mar olyan kihivasokat tamaszt-
hatnak a rendszerrel szemben, amelyek a hagyomanyos rekordalapu adatszerkezet helyett
szemantikus tudasreprezentdciora val6 attérés sziikségességét indokolhatjak. Az adatba-
zisok mind magasabb foku integracioja, illetve a rekordalapu megkézelitésrél szemantikus

haléra valé attérés szamos nehézséget rejt magaban, és érdekes kérdéseket vet fel.
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A névtér fogalma, definialasa

Korunkban a koézgyljteményi és informatikus
szakmaban mar nem kérdés, hogy névterek épiteé-
sére, fenntartasara szikség van. Abban sincs né-
zetkluldnbség, hogy a névterek felépitése és kar-
bantartasa hatalmas feladat, és ebben a munka-
ban kulcsszerepe van a kdzgyljtemények gépi
nyilvantartasainak, a kényvtari szamitégépes kata-
l6gusoknak és a muzeumi digitalizalt leltarkony-
veknek. E tanulmany szerzdi a névtér meghatéro-
zasa esetében Ungvari Rudolf a TMT ,A névtér,
mint kulturdlis szukséglet” c. cikkében felsorolt
ismérvek szerint meghatarozottan fogjak fel: ,a
magyar nevek (tulajdonnevek és kdznevek) rend-
szerré szervezett, minden kozvetlen gyakorlati
alkalmazastdl figgetlen, weben megvaldsulé sze-
mantikai rendszere,.!

A névtér tehat, jéllehet adatait ma (még) adatbazis
kezel6 rendszerekben taroljak, tébb mint adatba-
zis, és természetesen, tobb mint az alkalmazasok-
ban betdltétt szerep, funkcid, melynek keretében
valahol, valamilyen formaban hasznat latjuk. Mind-
amellett jelen tanulmany szerzéi alapvetéen az
alkalmazasfejlesztés gyakorlati oldala felél kdzeli-
tik meg a kérdést. Egy kdzgyljteményi informatikai
cég alkalmazottaiként a megrendel6k szamara
fejlesztett és szolgaltatott gyljteménykezel§ és
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szakirodalmi informaciés rendszerek kiszolgald
hattereként tekintenek a névterekre, tudataban
Iévén természetesen annak, hogy a névtér 6nma-
gaban is érték, nem csak abban a tekintetben,
amennyire az egyes informatikai megoldasok azt
hasznalni tudjak.

Miért van sziikség névterekre?

Egy korszer( gyljteménykezel§ rendszer mar nem
elégedhet meg egyszerlien besorolasi allomanyok
épitésének a lehetéségével, kuldnésképpen nem
szotarak biztositasaval. Hattér allomanyaik eleme-
inek adatbéazisszinten, — sét lehetdleg tdgabb szin-
ten - azonositottnak, tartalmukban szegmentalt-
nak, rendszeren belll és rendszeren kivili kapcso-
lataikban pedig pontosan meghatarozottnak kell
lennitk. Ebben a tekintetben, ahogyan a besorola-
si dllomany is, tdbb mint egy kotott széjegyzék, és
a tezaurusz is t6bb mint egy halézatba rendezett
besorolasi allomany, a névtér is tdbb mint egy
kicsit bonyolultabb és atfogébb tezaurusz. Mind-
egyik szint egy lépcséfok azon a nehéz fejlédési
uton, ahol a szamitogépre vitt széveges tudast
egyre jobban rendezve és meghatarozva az embe-
ri tudas asszociativ logikajahoz akarjuk kdzelebb
vinni, hogy az egyes szakemberek altal megszer-
zett tudast a lehetd legjobban (gyorsabban és pon-
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tosabban) visszakereshetd modon kivanjuk a tébbi
szakember szamara hozzaférhetévé tenni.

Személynévtér, féldrajzi névtér, egyéb névterek

A névtereknek tébb fajtajuk lehetséges, ismeriink
szemelynévtereket, foldrajzi névtereket, és mas
koz illetve tulajdonnevekre vonatkozd névtereket
is. Gyakorlati okokbdl a gyljteménykezel6 rend-
szerek hasznaldi és tervezéi, illetve menedzseldi
egyarant legtdbbet a személynévterekkel kényte-
lenek foglalkozni. Ennek oka, hogy egyrészt kilo-
ndésen a koényvtari dokumentumok kezelésénél,
besorolasanal a személynévbazisra épulé szerzdi
nevek megkuldnboztetett jelentéséggel birnak,
masrészt, akar a helytorténeti gyljtemények akar a
kildnb6z6 szakmak, irdi, mivészi, tudosi munkas-
sagokat feltaré6 gépi nyilvantartasok, adatbazisok
rekordszerkezetének f6 vazat a személyi adatok
adjak. ElImondhato, hogy a gépi katalégusok ada-
tait bovitd szakeértSi rendszerek alapvetéen a sze-
mély tevékenységére és életpalyajanak bemutata-
sara vannak megtervezve.

Ugyancsak, a k6zonség érdeklédése is leggyak-
rabban a személyek felé fordul, és a személyek
felél kozeliti meg az adatbazist annak nyilvanos
felhasznaldi interfészén keresztul. Igaz ez a hely-
torténeti gyljtemények esetében az illeté személy
elédei, hozzatartozo6i személye iranti érdeklédésre,
de az egyes adatbazisokban szerepl6 ir6k, mivé-
szek, tuddsok életpalyaja iranti érdeklédésre egy-
arant. Emellett, kell6 alkalmat kinal az adatbazi-
sok tervezginek, kezel8inek (pl. migraldinak), hogy
a névtér tovabb épitésében tapasztalatot szerez-
zenek. Egyrészt ugyanis legalabb alapegysége,
(egy él6, vagy mar elhunyt embertarsunk) egyér-
telmiien meghatarozhaté (ugyanez a testiileti vagy
foldrajzi nevekrdl egyaltalan nem mondhaté el),
legalabb a csaladi kapcsolatok mentén kétség
nélkul hierarchiaba rendezhetd (melyben az allat-
és novényfajok és esetleg a foldrajzi nevek hason-
lithatok csak hozza), masrészt adatok hallatlan
béségét kindlja ahhoz, hogy egy adatbazisban
szerepld névtérelemet az dsszetett kapcsolatrend-
szer valamennyi féleségébe beilleszthessuk.

Mint szallitok kiemelten személynévtérrel foglalko-
zunk j6 néhany Ugyfelinknél, igy a Petdfi Irodalmi
Mdzeum, az Orszagos Szinhaztérténeti Muzeum
és Intézet, illetve a Magyar Miivészeti Akadémia,
de a legtébb megyei konyvtar, illetve megyei hato-
koérd varosi mizeum esetében és természetesen a
helytorténeti gyljtemények esetében is. Cikkink
felvetései mindamellett altalanosan érintik a tébbi

névteret és dsszefiggnek barmilyen kdézgyljteme-
nyi nyilvantarté rendszerre épll6 adatbazis 6sszes
tobbi névtérének kérdésével.

Miért van sziikség paradigmavaltasra?

Az emberi gondolkodas, a tudomany térténetében
Ujra meg Ujra elall az a helyzet, hogy a ndvekvd
informaciomennyiség bdvilése az informécio-
mennyiség birtokosait, kezelSit szemléletvaltozas-
ra késztetik. Természetesen maga az informacio-
tdmeg eddig is megvolt, sét a szakma latokorébe
is kerult, nem mertilt azonban fel, hogy ez az adat-
tdbmeg egyszerre egy kozvetlen halézatba kotott
rendszerben, adatelemek és kapcsolataik sokasa-
gaban legyen elérhetd, kereshetd, bongészhets. A
valtozas logikajanak megértéséhez mi kdnyvtaro-
sok gyakran fordulunk torténelmi példakhoz, Gu-
tenberg taldlmanyahoz, a kdnyvnyomtatashoz,
majd az &snyomtatvanyok korat lezard ujitashoz,
az Aldus Manutius velencei nyomdaszhoz kotott, Uj
formaju, olcsébb és kdénnyebben megszerezhetd
és kezelhet6 modern konyvekhez, végul pedig
Panizzihez, aki talan a leginkabb tekinthet6 a mo-
dern katalogizalasi gyakorlat megalapitojanak.
Annyiban jol megvilagitiak a mai folyamatokat a
konyv- és konyvtartorténetbdl vett példak, hogy a
technikai, ipari ujitast mindig kicsit lemaradva ko-
vetik a mdédszertani valtozasok. Jelenleg az elekt-
ronikus informacioforrasok robbanasszerli megje-
lenésével és elterjedésével azonban mar tobbrél
van sz0, mint egyszerlien a hordozok megvaltoza-
sarol, és a korabbi lexikonokba, enciklopédiakba,
szoOtarakba, és egyéb kézikonyvekbe, tovabba a
bibliografiakba és koényvtari katalogusokba illetve
muzeumi leltarkdnyvekbe bevitt informaciok digita-
lizalasarol, mely korlatlan, egyidejlileg tébb fel-
hasznalé szamara lehetséges tavoli hasznalatot,
és veszteségmentes és szinte koltségmentes sok-
szorositast tesz lehetdve.

A jelenlegi valtozasok, melyek el6zményei egyéb-
ként évtizedekre nydlnak vissza, mar maganak az
emberi tudasnak az irasbeliség altal nyujtotta lehe-
az adatbazisok, adatbankok rekordtémegeinek
iranyitott, azonositott, mindsitett, és definialt kap-
csolatai révén. A MARC szerkezet ezt egyre b6vu-
I6 relacios adatkészlettel oldja meg. A MARC szer-
kezetet leképezd konyvtari adatbazisok ezeket a
relaciokat is taroljak.” Ezzel az adatbazisfejlesztési
gyakorlattal és alkalmazasfejlesztéssel ugy tinik,
végre a lassu és ostoba szamitégép valéban se-
gitségére lesz a gondolkodasban, és az dsszefig-
gések levonasaban is az okos és gyors embernek.
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Hogyan épiilnek fel a névterek?

Névterek sok uton sokféleképpen létrejohetnek és
létre is jottek. Jelen cikkben nem célunk a tébbféle
névtér létrehozasi megoldasanak Osszevetése,
elemzése. Mi csupan azzal a helyzettel foglalko-
zunk, amikor a névterek konyvtari gépi katalégu-
sok adataibdl, bibliografiai és besorolasi alloma-
nyabdl jénnek létre. Ez a megoldas igen elterjedt,
mind nalunk, mind kulféldén. Elénye ennek, hogy
az adatokat mar valaki szamitégépre vitte, vagy a
kartyaalapu katalégusrekordok retrospektiv bevite-
lével, vagy mar kozvetlenll az integralt kdnyvtari
rendszerben valé katalogizalassal bekeriltek.
Ezeket az adatokat a nyilvanos olvasoi fellileten és
a katalégusrekordokat mas kdnyvtari rendszerekbe
valé atvételekor sokan hasznaljak, igy jo esély van
a szakmai és gépi hibak felszinre bukkanasanak.
Az allomany a rendszeres hasznalat miatt j6l kar-
bantartott, altalaban a szallitd altal tamogatva
kdnnyen elérhet, emellett a mar elterjedt k6zds
katalogizalas miatt mar nemzeti szinten is egysé-
ges. Mivel a magyar konyvtarak anyagai nagy
részben magyar nyelviiek, magyar eredetiiek,
vagy legalabbis kapcsolatban allnak a magyar
kultiraval, ezért a magyar személynévallomany
teljes korlien és jol feltartan fellelheté bennik.

A meglévé névterek kapcsan jelen cikkiinkben
elsésorban a nemzeti kdnyvtarak adatallomanyai-
val foglalkozunk. A varhatéan egyre nagyobb sze-
repet kapd VIAF (Virtual International Authority
File), ezek k6z0s reprezentacioja.

Mink van most? Besorolasi rekordok tomege,
metaadatok metaadatai

Parhuzamos régzités — amitél az informacioé-
dradat még aradébb

A kllonféle adatbankok, adatbazisok épitése és a
papiralapon létrejott adattartalmak (konyvtari kata-
l6gusok, muzeumi leltarkdnyvek, levéltari nyilvan-
tartasok, bibliografiai kiadvanyok, lexikonok, adat-
tarak) szamitdégépre vitele mar j6 néhany évtizede
zajlik. Ezek a munkak joval azelétt elindultak, ra-
adasul minden orszagban és nyelvterlleten kulon-
kilon, miel6tt az internet létrejott, sét joval azelbtt,
hogy a szamitogépek egyaltalan halézatba lettek
kétve. Ennek eredményeképpen egymastdl fligget-
len adattomegek keletkeztek, sok esetben még
csak egységesitett hattérallomanyok sem voltak
hasznalatban a felépitéstkkor. A retrospektiv kata-
logizalassal létrejott digitalizalt kataloguscédula-
allomanyok is sok esetben ellendrzés nélkul, pusz-
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tan a cédulaadatok betdltésével jottek létre. Ha volt
is ellen6rzés, az sok esetben nem volt teljes kord.
Emellett a digitalizalt, papiralapu szdvegallomany
gyakran karakterfelismeréssel valt széveggé. Még
ha az egyes adatbazisok épitésekor mar hasznal-
tak is valami segédallomanyt, szo6tarakat, értéklis-
takat, vagy éppen besorolasi rekordok adatbazisat,
akkor is az egyes tételek nem rendelkeztek univer-
z8lis azonositoval, és a mindenkori igényektél,
lehet6ségektdl, és az adatrdgzitétdl figgott, hogy
mennyi informaciét rogzitettek példaul egy sze-
mély esetében.

A személynév-adatbazisok esetében, bar potencia-
lisan minden ember része lehet ezeknek, aki valaha
megsziletett, valdjaban tébb gyljteménytipus ese-
tében egy behatarolt csoport az, akiknek neve a
névtérben megjelenik. A kulonféle integralt konyvtari
rendszerek személynév-besorolasi éllomanya alta-
laban igen rendezett, Iényegében azok szerepelnek
benne, akik szerzéként vagy esetleg mas mindség-
ben az egyes kiadvanyok létrej6ttében kézremikdd-
tek. Ez a kor persze kiegészil azokkal a nevezetes
személyekkel, akikr6l mivek szdlnak, audiovizualis
dokumentumok esetében pedig az el6addomiivé-
szekkel. Nagyjabodl ezt a névallomanyt ismerik és
hasznaljak a konyv- és lemezkiadok is. A magyar
nevek mellett persze minden ilyen adatbazisban (a
gyljtemény gy(jtékoretél figgé mértékben) talalko-
zunk kulféldi nevekkel is, melyek azonositasa kuilo-
ndésen a nem latin betlikkel ir6 népekhez tartozé
alkotok esetében még nehezebb feladat.

Egy muizeumi gépesitett leltarkonyv személyi
adatbazisa ennél mar lényegesen nagyobb lehet.
Gyljték, tulajdonosok, képz6- és iparmiivészek
illetve népi iparmiivészek egészitik ki a személyek
korét. Csaladfa-adatbazisok, illetve helytorténeti
adatbazisok még sokkal tébb nevet tartalmaznak.
Egy-egy telepllésen a helytérténeti adatbazisok
épitdi még megprobalkozhatnak a nevek besorola-
saval, azonositasaval, de nagyobb egységek ese-
tében, példaul egy varosi levéltari allomany, vagy
egy katonai nyilvantartas esetében, mar szinte
keresztilvihetetlen feladat a személynevek ilyen
modon valdé kezelése. A személynevek besorola-
sanal a név mellett egyéb személyes adatok, szi-
letési és halalozasi év, sziletési és halalozasi hely,
és néhany egyéb adat mar elegendd a személy
egyértelml azonositasahoz, de ezek az adatok
nem mindig allnak pontosan rendelkezésre. Igen
nagy e tovabbi adatok megadasakor a hibalehet6-
ség is. A datumokat kénny( hibasan begépelni, a
telepuilések esetében pedig a kilonb6zd irasmo-
dok, eltéré nyelvi valtozatok miatt allhat el6 az a
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helyzet, hogy két személyi besorolasi rekord beti-
hiven tekintve kilénb6z8, de tartalmilag valdjaban
azonos. A foglalkozasoknal a sokféle hasonl6 ér-
telml fogalom parhuzamos alkalmazasa okoz
zavart, de gondot jelenthet a kulénféle, nemesi és
tudomanyos cimek, tiszti rendfokozatok, vagy ro-
konsagi kiegésziték és azok roviditéseinek nem
egységes alkalmazasa is.

A kulénféle gépi nyilvantartasok tehat eleinte, a
kezdeti id6északban még intézményi szinten sem
voltak tartalmuk tekintetében egységesek. Amikor
a kozgyljtemények egyre szélesebb koérben - a
koényvtarak a muzeumokat idében jelentésen meg-
elézve - megkezdték az integralt rendszerek
hasznalatat, és gépen tarolt adattartalmaikat el-
kezdték Osszetdlteni, jelentds redundancia kelet-
kezett. Ugyanazok a személyek egynél tdbb név-
alakban is jelen voltak az dsszetoltott adatbazisok-
ban. Az integralt rendszerekben, vagy ma mar
korszeriibb nevikon gylijteménykezel6 rendsze-
rekben az 0sszetdltésekkel létrejott duplikacidkat a
rendszerek szallitéi és az intézmények munkatar-
sai, faradsagos munkaval igyekeztek felszamolni.
Késbbb az egyes intézmények integralt rendszerei
is nagyobb egységekbe kezdtek szervez8dni, egyre
masra jottek létre a terlleti (megyei vagy varosi
szintd) illetve intézményi hal6ézati, vagy agazati
egyluttmikddések, melyek egyre gyakrabban épitet-
tek kozds kereséket. Ezek vagy virtudlis koézos
adatbazisra tamaszkodtak, vagy mar kézdsen épi-
tett egybetdltétt nagy kataldgusokat tartalmaztak.

A kulonféle IKR-ek, muzeumi és koényvtari illetve
helytorténeti adatbazisok még ma is kilon létez-
nek, de egyre masra épulnek az orszagos vagy
eurdpai szintl kd6zos adatbazisok, példaul nalunk a
MOKKA és az ODR adatbazisa, muzeumi szinten
a Muzeummap adatbazisa, vagy eurdpai szinten
az Europeana. Minél inkabb igyeksziink az adat-
bazisok Osszeépitésekor a redundanciat csokken-
teni, és adateltérés esetén a validaltat elfogadni,
és a kétséges, bizonytalan informaciokat egymas-
tél megkulonboztetni, szétvalasztani, valamint az
azonos dologra vonatkozé kiilén rekordokat embe-
ri munkaval vagy szamitégépes segédlettel dssze-
olvasztani, annal értékesebb eredményt kapunk.

Id6kdzben a kdzos katalogizalas teljesen elterjedt-
té valt, a korabbi kdnyvtari katalégusok szinte tel-
jes egészében, mind nalunk, mind kilféldén gépre
kerultek. A bibliografiai rekordok atvételével a be-
sorolasi rekordokhoz tartozo tartalmak is atvételre
keriilnek, igy egymastdl kilonbdzd adatok egyre
ritkdbban jonnek létre, mindamellett az illetd kata-

l6gusba mashonnan betdltétt besorolasi adat, pél-
daul egy személynévrekord az Uj gépi katalogus-
ban mar 6nallé életet él, mddosithato, atirhatd. A
bibliografiai rekordok letoltése csak a katalogizala-
si munka gyorsitasat szolgalja, és maga a besoro-
lasi allomany, annak tovabbi adatelemeivel mar
nem keriil a letéltéskor a sajat rendszerbe 4t. igy a
redundancia mértéke csdkken ugyan, de a kézds
katalogizalas a duplumokat ett6l még nem szamol-
ja fel. A gépi katalogusrendszerek az import soran
gépi behasonlitast végeznek, mely nem teljes
egyezés esetén Uj rekordként hozza létre az im-
portalt bibliografiai rekorddal érkez6 informaciokbol
képzdd6 besorolasi adatot. Emberi eréforras kér-
dése, hogy a konyvtar katalégusaban az ujonnan
létrehozott besorolasi rekordokat van-e mod at-
nézni, jovahagyni.

A kiaddi adatbazisok, a kényvtari katalogusoktol,
és féként a muzeumi gépi leltarkdnyvektél ma még
jorészt teljesen fliggetlenll épllnek. Lényegesen
kevesebb adattal dolgoznak. A teljes szbveges
tartalmak megjelenésével a redundancia még to-
vabb bdvilt. Itt a digitalizalt sz6veget vagy automa-
tikus karakterfelismeréssel, és esetleg késébbi
emberi ellendrzéssel teszik gépi uton olvashatéva,
vagy eleve begépelik. Mindkét esetben csak kevés
figyelem juthat egy-egy név szdmara. Rendszerint
a szdvegben csak a név maga all rendelkezésre,
tehat az ilyen szOvegek névallomanyanak besoro-
lasa, csak a szbvegkornyezet, a dokumentum ke-
letkezési korllményei, vagy a teljes szdveghez
kapcsolddo bibliografiai adatok ismeretében lehet-
séges, s6t gyakori vezeték és keresztnevek eseté-
ben még ilyen helyzetben is szinte lehetetlen.

Adattisztitas, adategységesités

A dokumentumok mind teljesebb koérl digitalizala-
sa és a tartalmak interneten val6 elérhetésége
azonban Uj lehetéségeket is teremt az (] feladatok
mellé. Kereséseink soran nehéz megtalalni a rele-
vans adatot, hiszen az internet a vilag legnagyobb
és legrendetlenebb irdasztala, mégis az azonnal
és kényelmesen elérhetd adatforrasok korabban
elképzelhetetlenll nagy koére egyben lehetéséget
is teremt az adatrendszerezésre, adattisztitasra.

Beviteli hibak szlirése

Az adattisztitas els6 eleme, az adatbevitelkor el6-
fordulé redundancia minél sziikebb korre valé szo-
ritasa. Az adatbevitelt a lehetd legtdébb esetben és
a legkényelmesebb, de hibakat nem megengedd
modon végzett ellendrzéssel, szétarak és hattéral-
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lomanyok alkalmazasaval lehet pontosabba tenni.
Ez az ellen6rzés az alkalmi felhasznaloi fellletrél
torténé adatbevitelt érinti. A rekordimport soran
szerencsés esetben a rendszernek elegendd in-
forméacio all rendelkezésére a behasonlitashoz,
amennyiben szikséges, emberi ellenbrzés soran
lehet validalni (jévahagyni) a betoltott rekordokat.
Témeges import — konverzié esetében célszeri
utélagos ellenérzést végezni, illetve a gépi konver-
ziénal redundans rekordok keletkezését amennyire
lehet megakadalyozni.

Mit tekinthetiink besorolasi rekordnak?
A sziikséges és elégséges adatkor kérdése

A besorolasi jellegl informacid, a leirasban sze-
replé harmadlagos metaadatok, vagy mas néven
tulajdonsagadatok halmaza még nem besorolasi
rekord. JO kérdés, hogy mennyi adat kell példaul
egy személynév esetében ahhoz, hogy azt mar
o6nallo, mas rekordoktdl jol megkiléonboztethetd, az
érkez6 személynevekkel behasonlithaté rekordnak
tekintsiik. Raadasul hiaba hatarozunk meg adat-
minimumot, ha mas, integralasra kerilé adatallo-
manyokbdl rendre informacidoszegényebb tételek
érkeznek. Amennyiben létrejonnek nemzeti névte-
rek, k6zods kataldogusok, a szakma mar meg tud
egyezni adatminimumban, legalabb a tovabbiak-
ban felvételre kerulé nevek esetében. A személy-
nevek azonositasahoz persze egyéb nem szoro-
san vett életrajzi adatok is jol hasznalhatok, példa-
ul a VIAF logikajat kdvetve a miivek is azonosithat-
jak a személyt. Sok esetben maga a személynév
mar annyira egyedi, ritka csalad- és keresztnévbdl
all, hogy magaban is azonositja az egyént, de a
legtobb név esetében ez nem all fenn.

Paradoxon: ,,egységesitett” névalakok
kiilonbségei

A kildnb6z6 névtereknél, még ha nagy munkaval
onmagukban egységesek és konzisztensek is, az
egymassal valé 6sszehasonlitasban mégis mindig
lesznek kuldnbségek. Kildndsen igaz ez a kuldn-
b6z6 orszagokban készitett névterekre, és féként
azokra a (k6zép Eurépaban kilondsen nagy sza-
mu) személyiségekre, akiket tobb nemzet is sajat
kulturaja részének tekint.

Jo példa erre a régi Habsburg Birodalom szamos
alattvaloja, példaul Nikolaus Lenau kolt6.

Adatait megtekinthetjik a Pet6fi Irodalmi Mizeum
webes kataldgusanak névtér felliletén:
— https://opac-nevter.pim.hu/
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— Adatbazis: Magyar életrajzi index (Név);
Magyar csaladtorténeti adattar

— Egységesitett név: Lenau, Nikolaus

— Sziletés/Haldlozas: 1802-1850

— Névvarians: Lenau Miklés (névva-
rians), Niembsch Von Strehlenau Mikl6s

— Foglalkozas: kolté

— Szlletési hely: Csatad

— Szlletési megye: Torontal vm.

— Pontos sziletési datum: 1802. VIII. 13.

— Halalozasi hely: Fels6-Dobling

— Pontos halalozasi datum: 1850. VIII. 22.

— Rokoni kapcsolatok: Maygraber Maria
TEREZ Anténia 1771-1829: anya

— Adatforrasok: Satoraljaujhely: Satoraljadjhely
lexikona. Szerk. biz. elndke Fehér Jozsef. Sa-
toraljaujhely, Kazinczy Ferenc Tarsasag, 2001.
548 o., ill. Szinnyei: Szinnyei Jozsef: Magyar irék
élete és munkai. Bp., 1891-1914. Hornyanszky
Viktor 14 db.

A koltd miveire a Pet6fi Irodalmi Muzeum katalo-
gusa 68 talalatot ad.

Mivel német nyelven ir6 koltérél van szd, a Deu-
tsche Bibliothek természetesen ugyancsak tartal-
mazza rekordjat, mint német koltéét:

Nikolaus Lenau
Link zu diesem Datensatz
http://d-nb.info/gnd/118571508

Person Lenau, Nikolaus
Adelstitel Edler
Geschlecht mannlich

Andere Namen

Lenau, Nicolaus

Lenau, N.

Lenau, Nikalads

Lénau, Nigblaus

Lenau, Miklés

Niembsch von Strehlenau, Nikolaus Franz
(Wirklicher Name)

Strehlenau, Nikolaus Franz von
Strehlenau, Nikolaus F. von

Niembsch, Nikolaus F.

Lenau, Nikolus

Niembsch von Strehlenau, Nikolaus F. (Wirklicher
Name)

Lenau, Nikalaus

Lenau, Nigblaus

Niembsch von Strehlenau, Nicolaus
Strehlenau, Nikolaus Franz Niembsch von
Strehlenau, Nicolaus Niembsch von
Niembsch von Strehlenau, Nicolaus Franz
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Strehlenau, Nicolaus Franz Niembsch von
Niembsch, Nicolaus

Niembsch von Strehlenau, Nikolaus

Strehlenau, Nikolaus Niembsch von

Von Strehlenau, Nikolaus Franz Niembsch
Niembsch, Nikolaus Franz, Edler von Strehlenau
Lenau, H.

Quelle M LCAuth, OGND
Zeit Lebensdaten: 1802-1850
Land Osterreich (XA-AT);

Ungarn (XA-HU); Deutschland (XA-DE)
Geografischer Bezug Geburtsort: Lenauheim
Beruf(e) Schriftsteller
Funktion(en)
Textverfasser (Text)
Weitere Angaben
Osterr. Dichter aus Csatad bei Temesvar; Edler;
Osterr. Dichter

Dichter, Ungarn, Oesterreich
Beziehungen zu Organisationen
Lenau-Gesellschaft

Systematik 12.2p Personen zu
Literaturgeschichte (Schriftsteller)

sonstige Person (s) ;

Internationale

Integracié = Zirzavar

Mindebbél lathatd, hogy a két névtér integracidja itt
redundanciat eredményezne.

Csatad? llyen kozség nincs. Lathato, hogy a né-
met szbvegben sziletési helynek el6szér Lenau-
heim van megadva, a ,Weitere Angaben” cimkénél
pedig Csatad. A német (és sok mas nyugat-
eurdpai) térképeken, kézikonyvekben gyakori je-
lenség, hogy a magyar ékezetet elhagyjak, vagy
tévesen tintetik fel. A német név sokszor amugy
sem egyéb, mint a magyar névnek a németben
nem jelenlevd ékezetek elhagyasaval valé feltiinte-
tése. Kiléndsen igaz ez arra a korra, amikor ha-
zank hivatalos nyelve a latin volt, és sok magyar
kdzségnek nem is létezett hivatalos magyar név-

1. tablazat
Talalatok a Library of Congress-ben

alakja. Nézzik tehat a régi Torontal varmegyéhez
tartozo, Trianonban elcsatolt Csatad kézség sorsat,
nevének valtozasait: Csatdd, neve romanul Cetad
illetve Gjabban Lenau iranti tiszteletb6l Lenauheim.
Német neve Ujabban ugyancsak Lenauheim, régi
neve Schadat, Schaddat lathatéan a magyar névbdl
atalakitva. Ma kdzség Romanidban, a Bansagban,
Temes megyében. 1920 elétt Torontdl varmegye
Csenei jarasahoz tartozott.

A német kollégak nem tintettek fel halalozasi he-
lyet. A PIM-ben megadott Alsé DObling mint hala-
lozéasi hely valéjaban soha nem volt Magyarorszag
teriletén. A telepllés mint Széchenyi Istvan
gyogykezelési és halalozasi helye ismeretes lehet
a torténelem irant érdeklédéknek. Valaha Unter- és
Oberdoébling néven 6nallé falu volt Alsé Ausztria-
ban, ma tébb mas telepliléssel egyitt Bécs XIX.
keruletét alkotja.

Lenai Miklés — Nikolaus Lenau — Lenau, Nikolaus
— Lenau, Nicolaus

Lathatéan a PIM helyesen, mint német nemzetisé-
gl személyt nevének német alakjaban tintetik fel.
A MOKKA-ban keresve ugyancsak német név-
alakkal szerepel, de kétféle mdédon, és mindketté-
hoz tartoznak talalatok.

név(szuletés-halalozas) talalatok szama

Lenau, Nicolaus (1802-1850) 369
Lenau, Nikolaus (1802-1850) 352
Szerz6ségi kozlésben természetesen szamos

esetben szerepel a Lenau Miklés névvaltozat is, de
ismert koltérél lévén sz6, a kdnyvtaros kollégak
mindig a német alakhoz soroltdk be a MOKKA
adatszolgaltaté konyvtaraiban.

Csak kitekintésképpen megmutatom az érintett
talalatokat Lenau névre a Library of Congress ka-
talégusabdl is (1. tablazat):

3 1

Lenau, M. [from old catalog]

personal name

References
 rore R

Lenau, N. (Nicolaus), 1802—-1850

personal name

Authorized
Heading

85 | Lenau, Nicolaus, 1802—-1850

personal name

16 | Lenau, Nicolaus, 1802-1850 [from old catalog]

personal name

2 Lenau, Nicolaus i.

personal name

0 |[N|oo|u,

1 Lenau Nicolaus i. e. Nicolaus Franz Numbsch, edler von
Strehlenau, 1802-1850. [from old catalog]

personal name

Ref
- A

Lenau, Nikolaus, 1802—-1850

personal name
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http://authorities.loc.gov/cgi-bin/Pwebrecon.cgi?RefCodes=2&ref=1&hd=1,4&SEQ=20170811053024&Search_Arg=Lenau&Search_Code=NHED_&CNT=100&PID=A4MrgR9PyLLRy_rlnzocred-EMy&SID=1
http://authorities.loc.gov/cgi-bin/Pwebrecon.cgi?RefCodes=1&ref=1&hd=1,5&SEQ=20170811053024&Search_Arg=Lenau&Search_Code=NHED_&CNT=100&PID=A4MrgR9PyLLRy_rlnzocred-EMy&SID=1
http://authorities.loc.gov/cgi-bin/Pwebrecon.cgi?RefCodes=2&ref=1&hd=1,9&SEQ=20170811053024&Search_Arg=Lenau&Search_Code=NHED_&CNT=100&PID=A4MrgR9PyLLRy_rlnzocred-EMy&SID=1

Ugyancsak érdemes tanulsagképpen megnézni
rekordjat a VIAF-ban is:
https://viaf.org/viaf/36931332/#Lenau, Nicolaus, 1
802-1850

Mindenesetre, ha barmilyen integraciét meg aka-
runk valdsitani és rekordokat akarunk egymassal
Osszevetve, gépi és emberi erbvel egységesiteni,
igen nagy faba vagjuk a fejszénket.

Névterek és gyiijteménykezeld rendszerek
integracidéjanak kérdései

Onmagaéban reldciés adatbazis, vagy
adatbazisok szemantikus haléja

A gyljteménykezel§ rendszerekben a rendszer
logikajatol fuggden rendszerint megklldnbéztetink
bibliografiai rekordot, példanyrekordot, besorolasi
rekordot, ezekbdl az egyes rendszerektdl fliggben
tobbfélét is, a muzeumi rendszerekben pedig, mu-
zeumi leltaritétel-rekordot. A relacids adatbazisok-
ban, kapcsolatok sokasaga definialandé az egyes
rekordok kozott. Ez a hagyomanyos szemlélet
évtizedek 6ta uralkod6 a gyijteménykezeld rend-
szerekben, és mivel a bibliografiak tekintélyes
részét konyvtarak épitik, és a bibliografia maga is
mar nem mas, mint a gépi kataldogus valamilyen
formaban valé reprezentacidja, illetve a kozos
adatbazisok is a konyvtari gépi katalogusok 6sz-
szeépitésével jottek létre, a rekordalapu szemlélet
az adatbazisokban altalanosan uralkoddva valt.

A Dbibliografiai rekordok, mikézben rendszerrdl
rendszerre konvertalasra kerllnek, tovabb létez-
nek akkor is, ha az intézmény lecseréli gydjte-
ménykezelé rendszerét. Tovabbra is fennmarad-
nak akkor, ha - rendszerint szervezeti valtozasok
eredményeképpen — a gépi katalégusok részeként
Osszetoltik 6ket. Emellett, rekordmasolassal, le- és
betbltéssel sokszorozdédnak, és sorsuk, miként az
osztddassal szaporodod élélényeke, egy-egy maso-
lassal ujra meg Ujra el is valik, ezért a kezdeti toke-
letes hasonldsag az idék folyaman, mivel nem
egyszerre és nem egyforman valtoznak, egyre
csokken. Ugyanez a sors éri a besorolasi rekordo-
kat is, raadasul itt a kulonféle attéliésekkel még a
rekord létének folytonossaga sem feltétlendl all
fenn.

A gépi kataldgusokat tamogatd relacios adatbazi-
sok csak annyiban nem ismétlik az adatokat, és
annyiban tekinthet6k szemantikus jelleglinek,
amennyiben a besorolasi rekordok nem masoléd-
nak be a bibliografiai rekordba, hanem csak hivat-
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kozasként, egy azonositdval vannak jelen, igy a
kulénféle fellleteken és nyomtatott outputokban a
bibliografiai rekordhoz kapcsolt mas bibliografiai
rekordok, vagy besorolasi rekordok mindig a pilla-
natnyi allapotukban latszédnak, mutatkoznak meg.

Egy szemantikus haldként felépllé rendszerben,
ez az elv van még kdvetkezetesebben megvalosit-
va. Az idegen rendszerbdl érkezé informacio itt
csak linkelve van, nem ténylegesen begépelve. A
fél szemantikus rendszerekben, a ma még korsze-
ri integralt rendszerek relaciéos adatbazisaiban,
amikor importalunk egy besorolasi rekordot, az
ugyanugy létezd rekordda valik, mintha ténylege-
sen begépelnénk, vagy importtal bejuttatnank az
adatbazisba. Az adat tehat, ha az import program
Uj besorolasi rekordként érzékeli, azaz a behason-
litds soran a sajat adatbazisban valamiért nem
talalia meg, az import soradn duplikalodik, és
amennyiben a behasonlitas hibdsan nem észlelt
egyezést egyetlen létez6 rekorddal sem, redun-
dancia allhat el6. A redundancia oka lehet a beha-
sonlitd program mikddési hibaja, gépelési hiba
valamelyik rekordban, vagy valamilyen adatki-
Idnbség, mely a rekordokat Iétrehozok eltérd adat-
felfogasan, vagy szakmai nézetkildnbségen is
alapulhat.

Tokéletesen relacios rendszerekben a kivilrdl jovo
adatot linkként integraljuk a gyijteménykezeld
rendszerekbe. Nem elég, ha a gyljteménykezel6
rendszerben 1évé személyneveket kapcsoljuk a
névtérhez, a gyljteménykezel6 rendszereknek
kodzvetlendl kell hasznalniuk a névteret a munkafo-
lyamataik soran.

Ehhez az alabbi feltételeknek kell(ene) érvénye-

sulnidk:

e a kivant besorolasi adatot a névtérbél kell va-
lasztani (pl. szerz6 miihoz, illetve kiadvanyhoz
rendelésekor),

e ha a rekordon valtoztatasokat kell eszk6zolni, a
névtérben kell a szilkséges maddositasokat elvé-
gezni,

e a keresési szolgaltatasokat integralni kell,

o tOkéletes relacios szerkezetnek kell érvényesil-
ni, tehat MARC adatfolyam helyett csak cimkék-
kel ellatott, ©nall6, egymassal Osszekapcsolt
adatelemek lehetnek az adatbazisban jelen.

A legfébb épitdelem
A gyljteménykezeld rendszer igényei masok, mint

egy névtéré. A gyljteménykezel6 rendszer a gépi
katalégus igényeit kovetve lett tervezve. Ezzel
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szemben a névtér a szakért6i rendszer logikaja
szerint épul fel. Egy gyljteménykezel6 rendszer-
ben természetesen jelen vannak a személynév
besorolasi rekordok, de nem jelent kulcsproblémat
a rendszer szamara, ha nem érvényesul tokélete-
sen az egy rekord egy ember elve. A gyljtemény-
kezel6 rendszer alapegységei a bibliografiai rekor-
dok, melyeket elsédleges metaadatoknak is neve-
zink. A névtér esetében azonban alapelv, hogy
meghatdrozzuk azt az entitast, mely a rendszer
alapegysége, és amelyhez a tdbbi informaciot
hozzakdthetjik. Egy személynévtér esetében a
rendszer alap épitd eleme a személy, az ember,
és egy rekordnak mindig egy személyt lenne sza-
bad csak azonositania. De mi azonosit egy em-
bert? Tekinthetjik besorolasi névalaknak azt, ami
a személyi igazolvanyban van, vagy ami az iroda-
lomban ismert és elfogadott név. Gond van persze
a régi korokkal, amikor még nem volt személyi
igazolvany, esetleg népességnyilvantartas, sot
akar még egyhazi anyakényvek sem. Probléma
tamadhat a tébbnemzetiségli személyeknél, a nem
latin betls &tirdsokndl, a nemesi el6neveknél, a
tobbes keresztneveknél. Mindenesetre az egy
ember egy névtér rekord elv mellé odatehetjlik,
hogy a besorolasi névalak az a (szuletéskori) név,
amely az illetd személyi igazolvanyaban all, vagy
allt volna, ha lett volna személyi igazolvanya. Kivé-
telt képez holgyeknél az asszonynév, ha ir6i mun-
kassaga azon ismertebb, illetve egy személy név-
valtoztatasa esetében az a névalak, melyen iroi
tevékenyseégét kifejtette. TObbnemzetiségli szeme-
lyeknél, amennyiben az illet6 legalabb valamennyi-
re magyarnak tekinthetd, (pl. Kitaibel Pal), hazai
készitésli névterekben a magyar nevet érdemes
kitiintetettnek tekinteni, mivel nalunk, a magyar
nyelvii kényveken 4&ltaldban a magyar névalak
szerepel a dokumentumokra ranyomtatva, és ha-
zai kdrokben altalaban ez az ismertebb névalak is.
Ellenpéldanak tekinthetd a mar emlitett Nikolaus
Lenaun kivll a pozsonyi sziletési Johann Nepo-
muk Hummel.

Rekordalapu szemlélet, allitasalapu szemlélet

A gépi konyvtari és muzeumi kataldgusokban a
rekordalapt szemlélet uralkodik. A bibliografiai
rekord a kataléguscédula illetve a leltarkdnyvi be-
jegyzés utdéda. A besorolasi rekord ugyancsak a
személynévhez besorolt konyvtari bibliografiai
leiras utdda, nevét is ebbdl a funkciobdl 6rokolte.

Igazabdl az adatbazisok tervezésekor egymastdl
némileg fliggetlenll, két kérdés meril fel. Egy-
részt, hogy allandé adatszinkron vagy koézvetlen

linkek formajaban valé adatmegjelenités érvénye-
suljén-e, masrészt, hogy rekordalapu, az eminens
és nem eminens értékeket megklldnboztetd, vagy
minGsitett allitasokra épuild, azokat alternativan
megjelenitd rendszert képzeliink-e el. Ezek egy-
mastél flggetlenlil megvalaszolhatéak, megis,
alapvetden két modell llithaté fel logikusan. Az
egyik, a rekordalapu szemlélet, kivalasztott emi-
nens értékekkel, és ténylegesen létez6 adatbazi-
sokkal, melyeket valamilyen mddon szinkronban
tartunk a kilsé adatforrésokkal. A masik, a sze-
mantikus halo elveit kdvetkezetesen érvényesitd
adatszerkezet, mely allitasok halmazaként fogja fel
az adatbazist, melyben a kiviulrdl jové allitasok
egyutt jelennek meg ,sajat” allitasainkkal. A MARC
rekordok kozoétt a hagyomanyos katalogizalé rend-
szerben létrehozott relaciok itt ugyancsak allitas-
ként fogalmazddhatnak meg.

Ez utobbi jovébe mutatdobbnak tiné megoldas
persze egy sor gyakorlati kérdést is felvet.

Meg kell oldani a besorolasi rekord jelenlétét a
bibliografiai rekordban. Ezek terei: az — egyre rit-
kabban nyomtatott — ma inkabb mar csak a nyilva-
nos fellileten létrehozott kataléguscédula, a kiilén-
féle, képernyére megjelenithetd, letdlthetd, vagy
bibliografiakba masolhatdé megjelenitési formatu-
mok, az adatcsere-formatumok, (ha még valaki
adatokat akar cserélni), a bongészé listak, és ter-
mészetesen maga a katalogizalo felulet. Ez utdbbi
a legfontosabb, hiszen a felhasznaldi felulet meg-
hatarozza a gondolkodast, dont6é befolyast gyako-
rol mint sorvezetd, és mint a gyakorlati munka
meghatarozodja a feldolgoz6 konyvtarosra. Vissza-
hatasként, a feldolgozas médja déntéen hozzajarul
a szolgaltatott rekord milyenségéhez, azzal egyutt
is, hogy ma mar az adatrogzité altalaban igyekszik
a felhasznalo fejével gondolkodni.

Névtérallitasbol besorolasi rekord

Amennyiben a névteret nem adatbazis-rekordokbdl
épitjik fel, hanem RDF-allitasok halmazaként kép-
zeljuk el, ezzel megoldjuk azt a kérdést, hogy mi
torténik akkor, ha az adattémeget tObb gépi kata-
I6gusokbdl feltdltve, s6ét Osszetdltve, egymastol
kilénb6z6, sét egymasnak ellentmondé informaci-
Ok érkeznek. Ezek egy része lehet persze gépelési
hiba, mas része lehet eltéré adatfelfogasbdl eredd
kulénbség. Megint mas része mar lehet eltérd
szakmai felfogas, meggy6z6dés. Ugyancsak ki
lehet iktatni a rendszerbdl azt a dontést, hogy mit
tekintlink besorolasi névalaknak a tébbféle valtozat
kozul.
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Az adateltérések egy része lehet olyan informacio,
melyet egységesitéssel ki lehet iktatni. Példaul
lehet standardizalni a datumformatumokat. Ugyan-
csak kdzmegegyezéssel lehet kezelni a telepulés-
neveket. Példaul Lenau sziléhelye esetében Csa-
tad kozséget fogadjuk el besorolasi névalakként,
mint egy hajdan Magyarorszaghoz tartozott telepu-
lés magyar hivatalos nevét, minden mas alakot
névvaltozatként régzitve. Az Alsé Doblinget meg
lehet feleltetni a német névalaknak, Unterdébling,
de persze Doblingnek vagy akar Wien-nek (Bécs)
is. E sorok szerzdje is tdmogatja azt a magyar
szakmaban uralkod6 kézmegegyezést, hogy a
telepllések besorolasi névalakja a mindenkori
hivatalos kézigazgatas szerinti egység akkori hiva-
talos neve, Magyarorszag esetében meghagyva a
Trianon utani idészakban besorolasi névelemként
a teleplilések hivatalos magyar nevét. Tehat Lenau
esetében sziletési helye Csatad, halalozasi helye
Unterddbling. Csatad tovabbi névvaltozata a se-
regnyi névalak, mig Unterddblinget kereszthivatko-
zassal lehet Wien-hez kapcsolni. Amennyiben a
névtér allitasokra csak linkként hivatkozunk, akkor
belatasunk szerint hasznaljuk és jelenitjik meg a
kildnféle valtozatokat.

Ha nem kdzvetlenul az adatbazisba illesztett kilsd
hivatkozassal élink, akkor meg kell oldanunk a
konverziét és adategységesitést, egyszer a névtér
felél, majd pedig ugyanezt a munkat automatikus
adatszinkron formajaban is végeznilnk, végeztet-
nunk kell, hogy a két adatbazis, a sajat katalogu-
sunk és a névtér allanddan aktualisan egyforma
legyen.

Katalogusrekordbdl névtérallitas

Amennyiben elvben elfogadtuk, hogy a konyvtari
illetve muzeumi katalégusbdl vagy azok mar ko-
rabban létrejott kozos Gsszetdltott allomanyaibdl
épitjik fel névteriinket, néhany gyakorlati kérdés-
sel is szembe kell néznink.

A gépi katalégusok besorolasi rekordjai, koztik a
szemeélynév besorolasi rekordok is a katalogizalas
soran egyedi rogzités, vagy mas — akar kulféldi -
rendszerbdl tortént letdltés soran jottek létre. Egy-
szeri rogzités utan sok felhasznalas tértent, mely
egyrészt alkalmat kinalt az ellenérzésre, de a gé-
pelési és esetleg tartalmi hibak szétterjedésére is.
A sok felhasznalas soran a rekord egyszerlisddhe-
tett, hiszen az importok soran nem mindig minden
adatot toltottek be, a kiildnféle célu és szerkezetl
katalogizal6 rendszerekbe. A rekord természete-
sen a késdbbi szerkesztések soran meg is valtoz-

504

Simon A.: Rekord vagy halé — tudasreprezentacios ...

hatott. A katalogizalé munka soran tdmegével ke-
letkeznek, ,kvazi” besorolasi rekordok, vagy mas
néven ,skeleton — csontvaz” rekordok igen kevés
adattal. Ezeket egyes rendszerek megkllonboztetik
az ,igazi” besorolasi rekordoktdl, masik viszont nem.
Kilénosen jellemzd ez a sors a kevéssé ismert
szerzOkre. A besorolasi allomany névtérré épitése
soran szigoruan meg kell hatarozunk azt az adatmi-
nimumot, mely alapjan alkalmasnak tekintink egy
rekordot arra, hogy egy névtérbe legyen betdltve. A
miszaki feltételeken tul tartalmi szempontokat is fel
kell allitanunk, hogy megallapithassuk, mit tekintiink
besorolasi rekordnak, van-e adatminimum (baj, ha
nincs).

Integracié idegen rendszerekkel

A konyvtari katalogusokon tul felmeril, hogy mas
rendszerekbdl is be kell adatokat fogadnunk.

Kulfoldi adatbazisok esetében itt nehézséget jelent
az eltérd felfogas, a nehéz azonositas, és termé-
szetesen a sok nem magyar név. Igazabdl nemzeti
névterek épitésében kell gondolkozni, és az ide-
gen szerz6ket idegen konyvtari katalégusokra
épitett névterekbdl, vagy éppen a VIAF-bdl atven-
ni. A nemzeti névterek ma, ha egyaltalan léteznek
és annak nevezhetbk, alapvetéen még relacios
adatbazisok. A fentebbi példakbdl is lathatd volt,
hogy szamos atfedés van, sok személy tdbb nem-
zethez is tartozik. A konyvtari katalégusokban
minden orszagban a rengeteg személynév valdja-
ban kulfoldi szerzd. Ha ezeket a névtér épitése
szempontjabdl figyelmen kivul hagyjuk, tisztabb
képet kapunk. Az egyes érintett konyvtarak emel-
lett sajat katalogusukban 6nallé névallomannyal is
dolgozhatnak, nem csak a nemzeti névtérrel.

A muzeumi gépi leltarkbnyvek nagyon sokféle
személyi adatot tartalmaznak. El6adé és alkoto-
mivészek, népi iparmiivészek, gyljték, muzeolo-
gusok, el6zé tulajdonosok, abrazolt személyek,
tudésok sokasaga kertil ezekben felvételre. Nagy
részukbél nem is képzddik soha igazi besorolasi
adat. Gondot okozhatnak az adatszegény leltar-
kényvi bejegyzések, nagy redundancia lehet az
egymastdél flggetlendl épitett gépi leltarkényvek-
ben. A helytérténeti adatbazisok 6nmagukban igen
jol szerkesztettek lehetnek, sokszor tartalmaznak
csaladfakat, de egymassal valé 0sszevetésik hal-
latlan feladat. Emellett az adatok a helyi szemé-
lyekrdl dnkéntes adatkdzI6ktdl érkeznek, ezeket az
adatokat valakinek a tébbivel dssze kell vetnie, és
ellendriznie kell. Erre sokszor nincs az adatbazis
épitése soran idé6.
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A levéltari adatok, csaladfak, digitalizalt anyakény-
vek allomanya még tébb nevet eredményez. Vala-
hol hatart kell szabnunk az allomany bdvilésének,
hiszen jelenlegi technikai viszonyaink kézott elkép-
zelhetetlen egy olyan adatbazis felépitése, mely-
ben ellenérzdtten és azonositottan jelen van szinte
mindenki, aki valaha megsziletett.

Adatbazisaink jovdje

Mibél lesz végiil adatbazisunk, avagy a
névtérrekordok nem potyognak az égbél

Jo kérdés, hogyan lesz akkor, mibél épuil fel a név-
tér adatbazisunk.

Amennyiben tiszta lappal indulunk, a névtér-
allomany csak sokdra lesz hasznalhatd. Csak fize-
tett személyzet munkaja soran toltédik fel, nagyon
nagy koltséggel.

J6 megoldas lehet a kiindulas egy(néhany) kitlinte-
tett adatbazisbdl, de persze a szakmanak, vagy
valamilyen hatdésagnak kell eldéntenie me-
lyik(ek)bél? Ha szakitunk a rekordalapu szemlélet-
tel, és allitasok sorat képezzik le a tdbb helyrdl is
beérkez8d adatokbdl, ezzel kihuzzuk a méregfogat
annak a vitanak, hogy kinek az adatai jobbak, pon-
tosabbak. Egy k6zds adatbazis igazabdl jo terepe
lehet annak, hogy szakmailag ellenérzétt, egysé-
ges és ellentmondasoktdl szinte mentes adatto-
meget nyerjunk, de ha megengedjik parhuzamos
allitasok létét, ennek az egységes adatbazisnak a
létrejottét l1ényegesen lelassitjuk, mert kdzvetlen
gyakorlati sziikséglet hianyaban minden adattiszti-
tas lassabban halad.

Nem mindig a kdézponti adatbazis a legjobb. Egyes
szakteriletek, varosok, megyék esetében a helyi
adat hasznalhatobb, pontosabb. Mivel a vilagban a
hatékony munkavégzés az egyszemélyi felel6s-
ségre épll, igen fontos az adatgazda intézménye.
Mindig j6, ha egy szakember, vagy intézményve-
zet6 személy szerint felel6sséget vallal a feltoltott
rekordért. Ha egy rekordért senki sem vallalja az
adatbevitel és a jévahagyas tekintetében a felels-
séget, az az illet6 rekord esetében szerencsés, ha
egyértelmilen latszik. Célszer(i, mar csak torténeti
szempontbdl is a helyesnek és helytelennek tartott
adatok, tehat az eminens és a nem eminens re-
kord egymas melletti megbérzése. A muzeumok-
ban a leltarkdnyv szerkesztésekor el6iras, hogy az
adatok megvaltoztatasa esetén a valtozas tényét,
idejét és az eredeti adattartalmat tovabbra is fel

kell a leltarkényvben tlntetni. A szamitégéppel
szerkesztett muzeumi leltarkdnyvekben, a gydijte-
ménykezeld rendszerek ehhez az ugynevezett
Lhistéria” — ,torténet” funkciét biztositjak. A rend-
szer itt nemcsak feltlinteti a megvaltoztatott adat
eredeti allapotat, a véltoztatas végzéjét és idejét,
hanem megfeleld jogosultsag esetén annak visz-
szaallitdsat is lehetbvé teszi. Ez a gyakorlat a na-
gyobb koényvtari gépi katalégusokban ugyancsak
segitheti a szakmai munkat, és a vitdk nyomon
kovetését. Az alternativ allitdsok egymas mellett
tartdsa azonban bizonytalansagot sziilhet a szak-
emberekben is, tehat itt ezeket mindsiteni kell, fel
kell jegyezni, honnan szarmaznak, és amennyire
lehet, minden esetben valamelyiket eminensként
meg kell jeldlni. Amennyiben szakitunk a katalo-
guscédula/rekordalapu szemlélettel, és a kapott
rekordokbdl allitashalmaz épitésébe kezdink, az
adatkdzld megjeldlése kuldndsképpen elengedhe-
tetlen. Az adatokra épulé nyilvanos fellleteken
valé szolgaltatasok kialakitasanal, az eminens
rekordokra, illetve az adatkdzld, vagy adatgazda
szerint levalogatott értékekre figyelve kell 6sszeal-
litani a nyilvanossagra hozandé informaciok korét.

Az adatbazisok 6sszetdltésiik utan, ha nincs dup-
lumellenérzés, rengeteg parhuzamos adatot fog-
nak tartalmazni. A hagyomanyos kézzel végzett
duplumsziirés végtelen torténet. Kozelitéen j6
megoldas lehet a folyamatos szakmai ellenérzés-
sel, és a nyilvanos felllet hasznaléitél érkezett
jelzéseket figyelembe vevd karbantartassal paro-
suld rendszerkényvtarosi munka, mely a gépi kor-
nyezet eszkoztarat hasznositja. Kiegészitve ezt a
gépi duplumsziiréssel, mely az emberi gondolko-
dast és asszociaciot modellezd, és az ilyen lépé-
seket hallatlanul gyorsan elvégz6, adatbazis-
kezel6vel végrehajtott |épések sorat jelenti, mar
igen jo eredményre szamithatunk.

Alapvetdéen sokféle gépi megoldas képzelheté el.
Vannak ismert jo gyakorlatok. Az alapvet6 adatok-
bdl duplumkulcs készithetd, ezekkel duplumparok
jonnek létre. Itt a kapcsolodas eréssége pontozha-
té, a bizonytalan pontszamuak mind atnézheték, a
biztosnak vélteket pedig érdemes szurdprobasze-
rien attekinteni. Természetesen bizonytalan ese-
tekben mindig embernek kell kimondania a vegsd
szot.

Amennyiben allitashalmazt épitiink, tudataban kell
lennink annak, hogy e mogoétt is, a mai latoko-
rinkbe es® technika esetében még adatbazisre-
kordok allnak. A technikan persze tulléphet, és
mindig tul is |ép az id6, és akkor a névteret tartal-
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mazé adattomeget migralni kell valamibe, akar egy
rendszerbe, ami mogott mar nem is relaciés adat-
bazis all.

Hol lesz az adatbazis?

Azt kell mondanunk, hogy igazabdl mindegy. Vala-
hol egy lemezen ott lesznek a byte-ok, mert min-
den digitélis tartalom bit-ek és byte-ok formajaban
ott van egy szamitdogép merevlemezén valahol.
Fontos, hogy legyen réluk mentés, biztonsagban.
Orszagos hatokoérli, nemzeti kincsnek szamitd
adatbazis esetében mindenképpen belf6ldon, és
mindenképpen egy masik varosban.

A felh6alapu megoldas 6nmagaban még nem ha-
tékonyabb, nem jobb és nem korszer(ibb. Egy-egy
felhasznalé esetében (valdszinileg a tdbbséglk-
nél amugy) racionalis dontés informatikai szolgal-
tatasaik j6 részét nem sajat szerverrél, hanem
kils6 eszkdzrdl szolgaltatni. Ez akar tekinthetd
felhdalapd megoldasnak is, de ha valamirél nem
tudjuk, hogy hol van, attél az még van valahol.

A szolgaltatdsok és az adattarolas kézpontositasa-
rél is e sorok szerzéjének az a véleménye, hogy
sok esetben hatékony és jo, de 6nmagaban nem
megoldas semmire, még csak az sem biztos, hogy
minden helyzetben ezt érdemes valasztani, és
hogy biztosan korszerlibb vagy el6remutatdbb.
Amennyiben egy koézponti eszkdzre Osszetelepi-
tink szolgaltatasokat anélkil, hogy miiszaki és
szakmai szempontok szerint 6sszeépitenénk, 6sz-
szehangolnank 6ket, akkor azok nem egyutt, csak
egymas mellett fognak mikodni. Amikor adatba-
zisokbdl kozds katalogusokat épitlink, anélkil
hogy az 0&sszetoltést, Osszeolvasztast, erbteljes
szakmai fellgyelettel kisérnénk végig, a kdzos
adatbazis nem lesz jobb. Illuzié az, hogy az 6ssze-
toltéseket lehet automatizalni, rengeteg emberi
felugyelet, emberi dontés kell ma még, ameddig
gondolkodasunkat, asszociaciés rendszerinket
nem tudjuk algoritmizalni, hogy azt programozok
alkalmazasokba tudjak épiteni.
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Véleményem szerint még sokaig igen. Mindsitett,
cimkeézett, eredetmegjeldlt, és egymassal sok éllel
definialtan O0sszekapcsolt adatcsomoépontok soka-
saga fogja alkotni a Tudas Szervez6 Rendszere-
ket, halvany utanzatként végezve el azokat a fel-
adatokat, melyekre igazabdl a ,vilagegyetem leg-
csodalatosabb anyaga” az emberi agy hivatott.
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